Poruseni povinnosti zverejnit vyrocni zpravu
a ucetni zaverku spolecnosti jakozto
nekalosoutézni jednani

Jednou z pravidelnych povinnosti, na kterou by predevsim obchodni spole¢nosti nemeély zapominat,
je povinnost kazdoro¢né zalozit svou vyroCni zpravu a ucetni zavérku do sbirky listin prislusného
rejstrikového soudu. Tuto povinnost spolecnostem uklada nejen zakon o ucCetnictvi, ale rovnéz zakon
o verejnych rejstricich. Ne vzdy vsak je tato povinnost plnéna, a proto existuje pomérné rozsahly
rejstrik verejnopravnich sankci pro pripad jejiho nesplnéni.
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Pokud spolecnost v zakonem stanovené 1hité nesplni ulozenou povinnost, vyzve ji rejstrikovy soud k
predlozeni vyrocni zpravy a Ucetni zavérky. Nepredlozi-li spoleCnost pozadované listiny k vyzvé
rejstrikového soudu, muze predseda senatu ulozit poradkovou pokutu az do vyse 100.000,- K¢.
Jestlize stanovena povinnost neni spolec¢nosti splnéna opakované a muze-li takové neplnéni
povinnosti mit zavazné dusledky pro tieti osoby a je na tom pravni zdjem, mize rejstrikovy soud i
bez navrhu zahdjit rizeni o zruseni zapsané osoby s likvidaci. V pripadé nezalozeni vyro¢ni zpravy a
ucetni zavérky ve stanovené lhtité se spole¢nost vystavuje také moznému postihu ze strany
financniho Uradu, a to pokuty az do vyse 3 % brutto hodnoty aktiv spolecnosti. Nezanedbatelnym
dusledkem nezverejnéni vyrocni zpravy a ucetni zavérky spolecnosti je rovnéz riziko pripadného
trestniho stihdni pro naplnéni skutkové podstaty trestného Cinu zkreslovani udaju o stavu
hospodareni a jméni. Nicméné postup a rozhodovani v téchto uvedenych pripadech zavisi na tvaze
prislusnych organu verejné spravy a soukromy subjekt muze k takovému rizeni dat pouze podnét.
Samotné rizeni uz ale dale neni v rukou soukromého subjektu.

Zakon 90/2012 Sh., o obchodnich korporacich i zdkon 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik, jimiz doslo k
rekodifikaci ¢eského soukromého prava, kladou velky diiraz na zakotveni principu transparentnosti
do pravnich vztaht. Tuto skute¢nost ostatné potvrzuje i nové zakonem ulozena povinnost spolecnosti
zverejnovat stanovené informace na svych webovych strankéch.

Autori si s ohledem na vySe uvedené polozili otéazku, zda si i pravnicka ¢i fyzicka osoba muze sama
vynutit splnéni povinnosti zverejnit vyro¢ni zpravu a Gcetni zavérku a pritom mit moznost cely
proces svym jednanim ovlivnit.

Nad ramec vySe uvedenych moznych postihll nezverejnéni vyrocni zpravy a ucetni zavérky napliuje
nezverejnéni vyrocni zpravy a ucetni zavérky spolec¢nosti skutkovou podstatu nekalé soutéze
vymezené v Casti Ctvrté, hlave II1., zakona 89/2012 Sh., obcansky zékonik (dale jen jako ,obcansky
zakonik").

Dle ustanoveni § 2976 odst. 1 obCanského zakoniku, tzv. generalni klauzule proti nekalé soutézi,
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plati ze: ,kdo se dostane v hospoddrském styku do rozporu s dobrymi mravy soutéze jedndnim
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zpusobilym privodit ujmu jinym soutezitelum nebo zakaznikum, dopusti se nekalé souteze. Nekala
soutéz se zakazuje.”

Jako jediné v uvahu prichazejici reseni vynuceni splnéni povinnosti zverejnit vyrocni zpravu a ucetni
zavérku ze strany pravnické ci fyzické osoby se tak nabizi zaloba z titulu nekalé soutéze dle
ustanoveni § 2988 a § 2989 obcanského zakoniku. Aktivné legitimovana k podéni takové zaloby je
osoba, jejiz pravo bylo nekalou soutézi ohrozeno nebo poruseno a déle téz pravnicka osoba
opravnéna hajit zajmy soutézitell nebo zakaznikt. Osoba, jejiz pravo bylo nekalou soutézi ohrozeno
nebo poruseno, je opravnéna domahat se zdrzeni nekalé soutéze, odstranéni zavadného stavu,
priméreného zadostiuc¢inéni, nahrady $kody a vydani bezdivodného obohaceni. Pravo, aby se rusitel
nekalé soutéze zdrzel nebo aby odstranil zavadny stav, muze ve stanoveném pripadé uplatnit téz
pravnicka osoba opravnéna hajit zajmy soutéziteld nebo zékaznika.

Samotny zalobni petit, kterym se bude zalujici domdahat zverejnéni vyroéni zpravy a ucetni zavérky
by mél znit napriklad takto: ,Zalovany je povinen zverejnit své vyrocni zprdvy a tucetni zdvérky,
pokud nejsou soucdsti vyroc¢ni zpravy, za roky .... az ...... jejich ulozenim do sbirky listiny obchodniho
rejstriku, vedeného Krajskym soudem v Ceskych Budéjovicich, ve Ihtité tif dnii od prdvni moci
rozsudku.”

Je treba uvést, ze pokud spolecnost nesplni svou povinnost zalozit do sbirky listin obchodniho
rejstriku Gcetni zavérku a vyrocni zpravu, dochdazi na strané takovéto spolecnosti (dale jen
»predmetnd spolecnost”) k:

a) uspore finan¢nich prostredku ¢i casu

Spolecnost je za ucelem ulozZeni své Gcetni zavérky a vyrocni zpravy do sbirky listin obchodniho
rejstriku nucena vynalozit finan¢ni prostredky. Pokud vSak k zaloZeni ucetni zadvérky a vyroc¢ni
zpravy do sbirky listin nedojde, vede tspora financnich prostredka nepochybné ke vzniku vyhody
predmétné spolecnosti v hospodarské soutézi oproti soutézitelim, ktefi své povinnosti vyplyvajici ze
zakona o UucCetnictvi a zdkona o verejnych rejstricich radné plni a za timto ucelem vynakladaji
finanCni prostredky.

b) utajeni hospodarskych a souvisejicich informaci pred jinymi soutéziteli

V dusledku utajeni informaci obsazenych v ucetni zavérce a vyrocni zpravé se ostatni soutézitelé
nemohou sezndmit s hospodarskymi vysledky predmétné spole¢nosti, ucinit si zavéry o dusledcich
obchodnich rozhodnuti predmétné spolecnosti a v neposledni radeé si ucinit zavér o podilu predmétné
spolecnosti na relevantnim trhu stejné jako o jeji hospodarské situaci jako stavajiciho ¢i
potencialniho obchodniho partnera nebo konkurenta. Nadto mé toto utajeni za nasledek, ze v
pripadé predmeétné spole¢nosti nejsou vné zjistitelné projevy hospodarského tutlumu, at jiz v
prislusném odvétvi nebo celkové.

Oproti tomu u soutézitela radné plnicich své povinnosti vyplyvajici ze zakona lze ze sbirky listin v
obchodnim rejstiiku bez obtizi zjistit eventudlni zhorseni hospodarskych vysledkl zptisobenych
hospodarskym utlumem. Utajeni hospodarskych vysledkia a souvisejicich informaci tak nepochybné
vede ke vzniku vyhody predmétné spolecnosti v hospodarské soutézi oproti soutézitelim, kteri své
povinnosti vyplyvajici ze zdkona o ucetnictvi a ze zdkona o verejnych rejstricich radné plni.

c) utajeni hospodarskych vysledku a souvisejicich informaci pred spotrebiteli

V dusledku tohoto utajeni si spotrebitelé nemohou ucinit obrazek o hospodarské situaci predmétné



spoleCnosti a mohou tak predmétnou spole¢nost neodivodnéné uprednostnit pred jinym
soutézitelem, ktery v souladu s pravnimi predpisy zverejnil své hospodarskeé vysledky, nebo naopak s
predmeétnou spolec¢nosti obchoduji, i kdyz jinak by tak necinili. Nelze pritom vyloucit, Ze hospodarské
vysledky tohoto soutézitele budou ve skutecnosti srovnatelné s hospodéarskymi vysledky predmétné
spolecnosti. Absence udaji o hospodarské situaci predmétné spolecnosti pritom v kone¢ném
dusledku vede ke zhorseni kvalifikovaného vybéru na strané spotrebiteld, kdyz jim jsou upreny
informace, na které maji dle prislusnych pravnich predpist narok.

K vyse popsané argumentaci se priklonil Vrchni soud v Praze ve svém rozsudku ze dne
24.10.2012, ¢.j. 3 Cmo 162/2012-30, kde stanovil, Ze: ,Je nepochybné, Ze zalovany jednd v
souladu se svym hospodarskym zdjmem (uSetrit finance, vénovat cas podnikatelskym aktivitam atd.)
a ziskadva tak ve srovndni s ostatnimi soutéziteli, kteri zdakonné povinnosti plni, soutézni vyhodu.
Porusovdni pravnich predpisti je tak v daném pripadé u Zalovaného spojeno se ziskavdanim soutézni
vyhody. Rozhodné vsak rovnez je, ze podminkou rddného fungovani hospoddrské soutéze je i
transparentnost soutézniho prostredi a ucastniki hospoddrské soutéze jako takovych, soucdsti
dobrych mravii soutéze je proto i poskytovdni dostatecnych informaci jednotlivymi soutéZiteli o sobé
samotnych (nejen o jimi nabizeném zbozi a sluzbdch), a to jak pro ostatni soutézitele a mozné
obchodni partnery, tak i pro mozné zdkazniky a spotrebitele, k usnadnéni jejich orientace v dané
oblasti trhu. Zalovany tim, Ze neposkytuje o svém podnikdni Zddné aktudlni tidaje, a to ani v
povinném rozsahu (nezverejnuje ani ty dokumenty, jez mu uklddaji pravni predpisy), jednd v rozporu
s dobrymi mravy soutéze. Dusledkem tohoto jedndni je, Ze nyni ostatni soutéZitelé, ani pripadni
zdkaznici, nemaji mozZnost ziskat o Zalovaném informace, na které by meli - pri radném plnéni
zdkonnych povinnosti Zalovanym - ndrok, nebot informace, obsazené ve vyrocni zprave a tcetni
zdverce ucetnich jednotek zapisovanych do obchodniho rejstriku, jsou verejné a komukoliv
pristupné. Pokud zalovany nesplnil svoje zdkonné povinnosti a v disledku tohoto jedndni ziskdvd
oproti jinym soutéziteliim soutézni vyhodu a vylucuje dostate¢nou informovanost ostatnich tcastniku
trhu a spotrebitelil co do postaveni Zalovaného a jeho soutéznich vykontl, je takovéto jedndni
jedndnim v rozporu s dobrymi mravy soutéze. (...) Védomé vytvdreni stavu neinformovanosti o
Zalovaném a jeho dosavadnich soutéznich vykonech, odmitnuti zverejnéni informaci o sobé alesporni v
zdkonem uloZeném rozsahu, je jedndni, jez muze ostatnim soutézitelim a spotrebitelium tjmu
privodit jiz pro nemoznost overit si fakticky stav a dosavadni vysledky podnikdni Zalovaného."

V souvislosti s vySe uvedenym se slusi rovnéz zminit rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne
29.1.1999, sp.zn. 3 Cmo 253/1997, ze zdaleka ne kazdé poruseni verejnopravniho predpisu bude
zaroven nekalosoutéznim jednanim, spiSe naopak: ,Pri zkoumdni podminek naplnéni generdlni
klauzule nekalé soutéze neni samo o sobé rozhodné, zda tvrzenym zdavadnym jedndnim byly c¢i nebyly
poruseny predpisy z urcitého odveétvi prdva jiného nez té cdsti, kterd upravuje horizontdlni vztahy pri
podnikani, tedy zda jsou porusovdny predpisy verejného prava ci prava soukromého, rovnez neni
rozhodné, zda dand konkrétni oblast prdva zdroven upravuje kontrolni mechanismy a prostredky k
ndpravé vcetné sankci, smérujicich k porusovateli téchto predpisi. Rozhodné naopak je, zda tvrzené
jednani, které je v rozporu s prdvnimi predpisy, mad kauzdlni vztah k hospoddrské soutézi a dopad v
soutézi. Tedy zda tvrzené jedndni je porusenim dobrych mravil soutéze, doslo k nému v ramci
hospoddrské soutéze, a toto jedndni je zptisobilé vyvolat tujmu jinym soutéZiteliim nebo
spotrebiteliim, tedy zda jsou ddny predpoklady kvalifikace jedndni podle § 44 odst. 1 obch.
zdkoniku.“

Zaver

Nesplnéni povinnosti zverejnit ucetni zavérku i vyro¢ni zpravu spolecnosti jejim ulozenim do sbhirky
listin obchodniho rejstriku znamena pro predmétnou spolecnost ziskani ne nevyznamnych vyhod
oproti jinym soutézitelim stejné tak jako vylouCeni informovanosti spotfebiteld, jeZ je v rozporu s
dobrymi mravy soutéze. Takovéto jednani predmétné spolecnosti lze postihnout nejen dle zakona o



ucetnictvi a jinych verejnopravnich predpisu, ale 1ze jej rovnéz resit prostredky na ochranu proti
nekalé soutézi.

Autori pripojuji nad rdmec vyse uvedeného a pouze jako obiter dictum kratkou ivahu o mozné
trestnépravni regulaci shora popsaného jednani. Funci trestnépravni regulace je treba chapat ve
svétle zasady subsidiarity trestni represe a z ni vyplyvajiciho principu ultima ratio. Trestnépravni
odpovédnost pro spachani trestného ¢inu poruseni predpisu o pravidlech hospodéarské soutéze dle
ustanoveni § 248 trestniho zakoniku je mozno dovozovat pouze pri spojeni podminek vymezenych v
tzv. generalni klauzuli nekalé soutéze dle § 2976 odst. 1 ob¢anského zakoniku s nékterou zvlastni
skutkovou podstatou podle § 2976 odst. 2 pism. a) aZ j) obcanského zédkoniku. K dokonani trestného
¢inu poruseni predpist o pravidlech hospodarské soutéze musi pachatel timto svym jednanim bud
zpusobit ve vétsim rozsahu Gjmu jinym soutézitelim nebo spotrebiteliim, nebo opatrit sobé nebo
jinému ve vétsim rozsahu neopravnéné vyhody. Ackoliv i v pripadé nezverejnovani ucetni zavérky a
vyrocni zpravy pujde o nekalosoutézni jednani podle civilniho prava, k naplnéni skutkové podstaty
dle zminéného § 248 trestniho zdkoniku dojit nemuze, nebot bude naplnéna pouze tzv. generalni
klauzule, ale jiz nikoliv néktera ze zvlastnich skutkovych podstat nekalé soutéze uvedena v
ustanoveni § 248 trestniho zakoniku. Trestné postizitelné bude toto jednani tedy pouze dle
ustanoveni § 254 trestniho zakoniku, byt 1ze obecné konstatovat, ze jednocinny soubéh trestného
¢inu zkreslovani tdaju o stavu hospodareni a jméni podle ustanoveni § 254 trestniho zakoniku a
trestného Cinu poruseni predpisu o pravidlech hospodarské soutéze podle § 248 trestniho zakoniku s
ohledem na jejich rozdilny objekt vyloucen neni.[1]
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[1] Sdmal, P. a kol. Trestni zakonik, 2. vydani, Praha: C.H.Beck, 2012, s. 2496 a nasl.
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