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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Posouzeni shody dle Al Act - zkuSenosti z
praxe

Tento odborny ¢lanek poskytuje uceleny pohled na proces posouzeni shody v kontextu narizeni (EU)
2024/1689 (AI Act). Text se vénuje klasifikaci systému umélé inteligence do jednotlivych kategorii
rizik, od striktné zakézanych praktik az po specifické povinnosti modell pro obecné ucely (GPAI).
Jadrem c¢lanku je detailni rozbor praktickych kroka nezbytnych pro splnéni regulatornich pozadavka,
vCetné sestaveni technické dokumentace, implementace systému rizeni kvality a hodnoceni dopadi
na zakladni prava. Autorka clanku ma zkuSenosti z praxe advokatni kancelare s posouzenim shody
konkrétniho softwaru s prvky Al, jeho posuzovani béhem vyvojové faze, zkusebni faze i uvedeni do
praxe, a proto nabizi nejen prakticka, ale i konkrétni metodicka doporuceni a praktické tipy pro
integraci téchto pravidel do praxe poskytovatell systému s prvky Al i s ohledem na provazani s
ochranou osobnich udaju. Autorka ¢lanku se specializuje na GDPR a posouzeni shody dle AI Act.

Al Act - uvod do nové éry regulace

Al Act neboli narizeni (EU) 2024/1689[1] asi jiz netreba predstavovat vzhledem k tomu, Ze tady
s nami uméld inteligence je a taky bude a toto narizeni ji dava hranice v ramci prostoru EU. Na
rozdil od predchozich sektorovych regulaci zavadi AI Act komplexnéjsi ramec, ktery se dotyka
kazdého subjektu vyvijejiciho nebo vyuzivajiciho systémy umélé inteligence v Unii. Jadrem celého
narizeni je tzv. posouzeni shody (conformity assessment), které neslouzi pouze jako administrativni
povinnost, ale jako zakladni mechanismus pro zajisténi bezpecnosti, transparentnosti a dusledného
dodrzovani zakladnich prav obcant EU. Tato regulace reaguje na rychly technologicky vyvoj a snazi
se nastavit jasna pravidla hry, ktera podpori inovace pri soucasném omezeni rizik. Vzhledem k tomu,
Ze jsme v nasi advokatni kancelari méli tu profesni Cest podilet se jako odbornici se specializaci na
GDPR pravé na posouzeni shody s Al Act u konkrétnich softwarl vyuzivajiciCH prvky Al, a to od
pocatecni faze, pres spolupraci s vyvojari, testovaci fazi az po uvedeni softwaru do praxe, rdda bych
se po uvodnim shrnuti kategorii systému vénovala v ¢lanku i doporuCenim na zakladé naSich
zkuSenosti pro praxi.

Kategorizace systému podle miry rizika

Akt o Al opousti binarni vidéni svéta a zavadi stupniovitou regulaci zalozenou na mire rizika, které
dany systém predstavuje pro zdravi, bezpecnost nebo zakladni prava fyzickych osob.

1. Zakazané systémy (Neprijatelné riziko): Clanek 5 narizeni definuje praktiky, které jsou v
EU nepripustné. Patri sem systémy vyuzivajici podprahové techniky k manipulaci chovani,
socialni skoring provadény verejnymi organy nebo systémy biometrické identifikace v redlném
case pro ucely vymahani prava na verejnych mistech (s vyjimkou specifickych vyjimek)[2]. U
téchto systému je jakékoliv forma posouzeni shody irelevantni, nebot jejich provozovani je
zakazano.
systémy pouzivané v kritické infrastrukture, vzdélavani, ndboru zaméstnanct, hodnoceni
uvéruschopnosti nebo pri vymahdani prava (dle Prilohy III). Tyto systémy podléhaji



nejprisnéjSimu rezimu posouzeni shody.[3]

3. Systémy s omezenym rizikem (Transparentnost): U systém, jako jsou chatboti, systémy
pro rozpoznavani emoci nebo generatory ,deepfakes”, se posouzeni shody zaméruje primarné
na informacni povinnost. Uzivatel musi byt jasné informovan, ze komunikuje s Al (¢lanek
50).[4]

4. Modely pro obecné ucely (GPAI): Specificka pravidla plati pro modely, jako jsou velké
jazykové modely (LLM). Pokud tyto modely vykazuji systémové riziko (dané napr. vypocetni
kapacitou pouzitou k trénovani), podléhaji povinnostem v oblasti hodnoceni modeld, testovani
a hlaseni incidentd.[5]

Proces posouzeni shody v praxi

Posouzeni shody u vysoce rizikovych systému je komplexni proces, ktery musi byt dokoncCen pred
uvedenim systému na trh nebo do provozu. Posouzeni se musi provést v pripadé vSech systémau,
které zamysleji prvky Al pouzit a na prvnim misté je potreba zaradit systém do spravné kategorie
(viz vySe). V praxi jsme se jiz setkali s tim, Ze do posledni chvile nebylo jasné, zda bude systém
spadat do vysoce rizikové kategorie, nebo ,pouze” do kategorie ,systém s omezenym rizikem”,
protoze se nas pravni tym podilel na celém procesu i béhem vyvoje. Je tedy dulezité si uvédomit, ze
pri intenzivni spolupréaci v tymu lze ve vysledku diky aplikaci spravnych néstroju dojit do bodu, kdy
z puvodné zamysleného systému v kategorii vysoce rizikové lze nastavit systém tak, ze zédkaznik
dojde k cili, ktery na zacatku pozadoval, aniz by pritom zasahoval do oblasti ochrany osobnich tdaju.
I z tohoto duvodu doporucujeme intenzivni spolupréaci na projektech pri vyvoji softward dle zadani
zakaznika zapojit specialistu ¢i pravnika do procesu od zacatku a hledat postupy a cesty spolecné.

V praxi v pripadé vysoce rizikovych systému bych rada zduraznila nasledujici klicové pilite:

e Sestaveni technické dokumentace (Priloha IV): Tato dokumentace musi poskytovat
veskeré informace nezbytné k posouzeni souladu systému s pozadavky. Musi obsahovat obecny
popis systému, podrobny popis prvku systému a procesu jeho vyvoje (vCetné metodik a
pouzitych dat), popis systému rizeni rizik a vysledky validace a testovani[6]. Dokumentace
musi byt uchovavana po dobu deseti let od uvedeni systému na trh.

e Zavedeni systému rizeni kvality (QMS): Poskytovatelé vysoce rizikovych systému musi
zavést zdokumentovany systém rizeni kvality (Clanek 17). Ten pokryva strategii dodrzovani
souladu s narizenim, postupy spravy dat, technické normy, testovani a kontrolu kvality. V praxi

e Hodnoceni dopada na zakladni prava (FRIA): Urceni nasazovatelé (zejména organy
verejné moci nebo subjekty poskytujici sluzby verejného zdjmu) musi pred nasazenim vysoce
rizikového systému provést posouzeni dopada na zékladni prava (¢lanek 27).[7] Toto
hodnoceni musi specifikovat tcel pouziti, dobu trvani nasazeni a kategorie osob, které mohou
byt systémem ovlivnény.

e Monitoring po uvedeni na trh: Povinnosti nekon¢i schvalenim systému. Poskytovatelé musi
zaveést systém sledovani po uvedeni na trh (Clanek 61), ktery bude systematicky shromazdovat
a vyhodnocovat data o vykonnosti systému a identifikovat pripadné neocekavané incidenty
nebo rizika.

Praktickeé tipy pro implementaci

1. AI Mapping a vcasna klasifikace: Organizace by mély zacCit auditovanim vSech vyuzivanych
softwarovych néstroju. Casto jsou prvky Al integrovany v béZnych podnikovych systémech
(napr. automatizované tridéni zivotopisl), které mohou spadat do vysoce rizikové kategorie.

2. Vyuziti synergii s GDPR: Mnoho pozadavki Aktu o Al (napt. sprava dat, transparentnost,



DPIA) se prekryva s povinnostmi podle GDPR. To neni Zddnym prekvapenim vzhledem k tomu,
ze se v odbornych kruzich ¢asto mluvi o Al Act jako o GDPR v novém kabaté rozsireném o
detailnéjsi zaméreni na technickou dokumentaci. Coz ale ani pro oblast GDPR neni zadnou
novinkou. Doporucuje se integrovat posouzeni shody do stavajicich procesu ochrany osobnich
udaju, ¢imz se snizi administrativni zatéz a nejen to. Dobre nastavené procesy u GDPR muzou
naopak napomoci snadnéjsSimu uvedeni systému s Al do praxe, protoZe se jiz funkcni systémy
pro GDPR rozsiti o dalsi kategorii.

3. Governance a mezioborové tymy: Praxe ukazuje, ze posouzeni shody neni pouze pravni ¢i
technicky kol - pro spravné posouzeni je potreba aktivovat cely tym odbornikd, neni mozné
vynechat vyvojare nebo naopak obchodni zastupce, ¢i nepredat vsechny podklady externimu
pravnikovi. KliCové je zde vytvorit tym, ktery se navzajem pravidelné informuje, a vysledné
nebo i rozpracované navrhy textu posouzeni by meély projit kontrolou kazdého z tymu. Tzn.
samotné posouzeni vyzaduje uzkou spolupréaci IT oddéleni (data scientists), pravniku
(compliance) a zéastupcu byznysu (owners of use-cases). Dalsim doporucenim je zapojeni vSech
osob z tymu do celého procesu jiz od zac¢atku vyvoje, protoZe to Setti ve vysledku Cas i naklady,
kdy pravnik muze v¢as odhalit rizikové mista a vyvojar tak muze hned hledat vhodnéjsi feseni.

4. Smluvni zajisténi dodavatelského retézce: Pokud organizace Al systém pouze nakupuje,
musi si od dodavatele smluvné zajistit pristup k technické dokumentaci a zaruku, ze systém
prosel radnym posouzenim shody. Praxe ukazuje, ze je aktualné toto velkym problémem, pokud
nakupujete od poskytovateld mimo EU, kterych je aktualné drtiva vétSina a zéroven jsou ve
vyvoji napred pravé proto, ze nejsou ,omezeni“ pravni regulaci EU. Na druhou stranu je ale
potreba vnimat, ze EU chrani zékladni hodnoty a pouziti mimoevropskych systémi je pro
nasazovatele potencidlné velmi rizikové. Takze se v praxi vice osvédcuje volit evropské
dodavatele, kteri plni pozadavky EU a jsou schopni dolozit technickou dokumentaci i zaruky.
Odpovédnost za nasazeni v souladu s uré¢enym ucelem nese nasazovatel. Toto je duleZity bod,
ktery se v praxi ¢asto opomiji a opét je zde dulezité, aby nasazovatel o této povinnosti védél,
popripadé ji na to upozornil pravni zastupce.

Zaverem

Posouzeni shody podle Al Act predstavuje novy standard odpovédnosti v digitalnim véku, ktery
zaroven vyzaduje zapojeni vice odbornikt nez pouze pravnika nebo pouze odbornika na IT, a to
pokud mozno od prvotni mysSlenky az po zavedeni do praxe. Ac¢koliv s sebou prinasi zvysené naklady
na vyvoj a compliance, je nezbytnym krokem k budovani divéry v technologie umélé inteligence.
Déle je dobré nevnimat AI Act jako prvek omezujici svobodu trhu a zbavit se predpojatosti ve smyslu
»~mimoevropsky trh ma business vyhodu v tom, ze neni regulovan”, protoze takové uvazovani je
kratkozraké a taky nebezpecné. Al Act chrani zdkladni prava obCant EU pravé durazem na
pozadavek posouzeni a nasledné dolozeni véetné zaruk a technickych dat, coz déle buduje i davéru
v moderni technologie ze strany verejnosti a jeji ochotu tyto technologie nechat zasahovat v podobé
ruznych produktl do jejich kazdodenniho Zivota. Pro podniky, které proces uchopi strategicky a
vCas, se schopnost prokazat shodu s evropskymi standardy stane vyznamnou konkurencni vyhodou
na globalnim trhu. Transparentni a bezpecna Al neni pouze regulatornim pozadavkem, ale etickym
imperativem moderni spole¢nosti.

Mgr. Kristina Udrzalova,
pravnik a specialista na GDPR
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[1] Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2024/1689 ze dne 13. ¢ervna 2024, kterym se
stanovi harmonizovana pravidla pro umélou inteligenci (Akt o umélé inteligenci)

[2] Srovnej Clanek 5 odst. 1 pism. a) a b) Narizeni (EU) 2024/1689 o zakazanych praktikach

[3] Klasifikace vysoce rizikovych systémil je upravena v Clanku 6 a podrobnéji rozvedena v Ptiloze III
(Annex III)

[4] Povinnosti tykajici se transparentnosti pro uréité systémy Al dle Clanku 50 Natizeni

[5] Definice a povinnosti modelti GPAI (General-Purpose Al) jsou obsaZeny v Hlavé V (Clanek 51 a
nasl.)

[6] Podrobné pozadavky na obsah technické dokumentace stanovi Priloha IV (Annex IV) Narizeni

[71 Clanek 27 Natizeni (EU) 2024/1689 - Posouzeni vlivu na zékladni prava u vysoce rizikovych
systému Al

DalSi clanky:

e Novy zédkon o verejnych drazbéch, aukce a obalkové metody

e Pohled pres hranice - natac¢eni pornografickych klipu jako divod vypovédi z nadjmu bytu

 Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modela v advokatni praxi

» Revize zajezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Druha ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

e Souhlas s verejnym uzivdnim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nélez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25



http://www.akprp.cz/
https://www.akprp.cz/
mailto:info@akprp.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/novy-zakon-o-verejnych-drazbach-aukce-a-obalkove-metody-121331.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/pohled-pres-hranice-nataceni-pornografickych-klipu-jako-duvod-vypovedi-z-najmu-bytu-121303.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/narizeni-eu-o-umele-inteligenci-a-jeho-dopady-na-vyuziti-jazykovych-modelu-v-advokatni-praxi-121298.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/revize-zajezdove-smernice-co-prinasi-co-hrozilo-a-co-to-znamena-pro-praxi-121302.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kupni-smlouva-o-prevodu-nemovitosti-bez-uvedeni-vyse-kupni-ceny-121297.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/druha-tlacitkova-novela-povinne-tlacitko-pro-odstoupeni-od-smlouvy-121308.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/souhlas-s-verejnym-uzivanim-pozemku-jako-prekazka-naroku-na-bezduvodne-obohaceni-nalez-ustavniho-soudu-sp-zn-i-us-254125-121292.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/souhlas-s-verejnym-uzivanim-pozemku-jako-prekazka-naroku-na-bezduvodne-obohaceni-nalez-ustavniho-soudu-sp-zn-i-us-254125-121292.html

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny

» Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o mlcenlivosti

» Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her
e Al omnibus
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