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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Posouzeni uveruschopnosti spotrebitele a
nasledky jeho nespravného posouzeni pro
poskytovatele uvéru

Ve svém ¢lanku ,Spotrebitelské Gvéry a jejich aktualni trable” z 3. rijna 2018 jsem na zakladé
posuzovani uvéruschopnosti spotrebitele podle § 86 zakona 257/2016 Sh., o spotrebitelském uvéru
(déle jen ,zakon o spotrebitelském uvéru) je shroméazdéni duikazu, ze posouzeni uvéruschopnosti
bylo provedeno radné. [1] V tomto ¢lanku se nejprve detailné zamérim na samotny proces
posuzovani uvéruschopnosti spotrebitele a nasledné ¢tenare seznamim s nasledky, které mohou
nastat, pokud toto posuzovani nebude uvérujicim provedeno, ¢i bude provedeno vadné.

Uvodem pripomindm, Ze zdkon o spotfebitelském uvéru je transpoziénim zdkonem smérnice
2008/48/ES o smlouvach o spotrebitelském uvéru, tzv. Consumer Credit Directive (dale jen ,CCD") a
smérnice 2014/17/EU o smlouvach o spotrebitelském tvéru na nemovitosti urcené k bydleni, tzv.
Mortgage Credit Directive (dale jen ,MCD").[2]
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Podle ¢l. 8 ve spojeni s bodem 26 odivodnéni CCD musi byt pred poskytnutim spotrebitelského
uvéru poskytovatelem uvéru provedeno posouzeni Gvéruschopnosti spotrebitele. Povinnost provést
toto posouzeni je povinnosti predsmluvni a jeho provedeni vzdy prokazuje poskytovatel uvéru.[3]
Jesté detailnéjsi ipravu pozadavki na posouzeni Givéruschopnosti spotrebitele obsahuji ¢l. 18 a 20
MCD, ke kterym Evropsky organ pro bankovnictvi (dale jen ,EBA“) vydal Obecné pokyny
k posouzeni uvéruschopnosti.[4] Ceské narodni banka pti vykonu dohledu z t&chto pokynt vychdzi i
u spotrebitelského tvéru jiného nez na bydleni.[5]

U¢elem povinnosti provést posouzeni Uvéruschopnosti spotfebitele je zajisténi zodpovédného
chovani poskytovatelll tvéri[6] a zaroven ochrana spolec¢nosti jako celku, kterd se neprimo skrze
statni rozpocet podili na reseni spotrebitelovi neschopnosti splacet, jelikoz ten i s osobami na ném
zavislymi spadne do verejné socialni sité.[7]

ProtoZe negativni nasledky nezrizeného poskytovani ivéru spotrebitelim nese cela spolecnost, klade
jiz vySe zminéna evropska legislativa a EBA prisné pozadavky na kvalitu posouzeni uvéruschopnosti
spotrebitele.

Podle vys$e uvedenych pokynt EBA plati, ze véritel by zejména mél

e Zavést spolehlivé postupy pro posouzeni schopnosti spotrebitele plnit zavazky ze smlouvy o
uvéru a vést o nich aktualni zdznamy. Tyto postupy by mél pravidelné prezkoumavat.
e ProSetrit vysi prijmu spotrebitele v¢. analyzy jeho historie a vykyvl a tyto Udaje oveérit.
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V pripadé OSVC pro$etfit vysi zisku a u osob s nepravidelnymi pi{jmy si vzdy vyzadat potvrzeni
o prijmu spotrebitele vystavené treti stranou.

e Vést uplné zdznamy o informacich, na zdkladé kterych avér poskytl spolecné s vysvétlenim
kroku, které ucinil pri ovérovéani prijmu spotrebitele, a to nejméné po dobu trvani smlouvy o
uveru.

e Mit propracovanou smluvni dokumentaci, ktera v maximalni mozné mire zabranuje zkresleni
informaci poskytovanymi vSemi smluvnimi stranami - véritel, spotrebitel, zprostredkovatel.

 Zohlednit zavazky spotrebitele z jinych uvéru, jejich irokové sazby a vysi nesplacené jistiny,
doklady o zpozdénych platbach a primo souvisejici dané a pojiSténi, bézné zivotni naklady
spotrebitele a budouci negativni scénare, napr. odchod do duchodu, zvySeni urokovych sazeb u
uvéra s pohyblivymi Grokovymi sazbami, odlozené platby jistiny nebo uroku apod.

Pokyny EBA k posouzeni uvéruschopnosti také upozornuji, Zze pro uvérujici, jez svou ¢innost
v jakékoliv mife outsourcuji, plati Ze ,konecnou odpovédnost za rddné rizeni rizik souvisejicich
s outsourcingem nebo s ¢innostmi zajistovanymi externé nese vrcholné vedeni instituce, kterd
outsourcing vyuzivd.” [8]

Zé&kon o spotrebitelském uvéru, konkrétné jeho § 75 vyzaduje, aby uvérujici provozoval svou ¢innost
s odbornou péci. Aby byl tento pozadavek splnén, neni podle Nejvyssiho soudu mozné vychazet pri
posuzovani uvéruschopnosti spotrebitele pouze z ,objektivné nedolozeného osobniho prohldseni
dluznika o jeho osobnich, vydélkovych a majetkovych pomérech. Na tom nic neméni, Ze dluznik neni
evidovdn v databdzich dluznikii.”[9] Uvérujici by mél minimélné doloZit potvrzeni zaméstnavatele
dluznika o vysi jeho mzdy, a vyuZzivat verejné dostupné informace ,0 Zivotnim a existencnim minimu
a o priumérnych vydajich obyvatelstva (databdze Ceského statistického tradu), a tyto porovndvat se
znamymi nebo od spotrebitele zjiSténymi (ne pouze tvrzenymi) informacemi o jeho prijmech a
vydajich.“[10]

Sankci za nespravné posouzeni uvéruschopnosti spotrebitele je podle § 87 odst. 1 zédkona
o spotrebitelském uvéru neplatnost ivérové smlouvy, které se spotrebitel muze dovolavat v trileté
proml¢eci dobé, ktera bézi ode dne uzavreni smlouvy. Zaroven mize dojit k sankcionovani i v roviné
spravnépravni, jelikoz poskytnuti spotrebitelského tvéru bez rddného posouzeni Gvéruschopnosti
spotrebitele je prestupkem podle § 154 odst. 1 pism. e) zakona o spotrebitelském uvéru, za ktery
hrozi uloZeni pokuty az do vyse 20.000.000,- K¢.

Ustavni soud se ve svém ned4avném nalezu zabyval otdzkou, zdali by méla byt poskytovana ochrana
pravum véritele ve vykonavacim rizeni v pripadech, ve kterych byl uvér poskytnut spiSe s vidinou
zisku z realizace zajiSténi a utvrzeni dluhu, nez z radného splaceni poskytnutého uvéru i s uroky.[11]
Jiz drive Ustavni soud rozhodl, Ze smlouvy o spotiebitelskych tuvérech zajisténych biankosménkami
a smluvnimi pokutami ve vysi desitek procent z dluzné castky nastupujicimi v pripadé prodleni
nékolika dnt ¢i tydni jsou v rozporu s dobrymi mravy.

Podle judikatury Nejvyssiho soudu je mozné i ve vykonavacim rizeni zkoumat, zdali Gvérova smlouva
je ¢i neni v rozporu s dobrymi mravy.[12] Tento zavér je ale mozné ucinit pouze pri posouzeni
konkrétnich okolnosti uzavreni dané Gvérové smlouvy.

V ptipadé posuzovaném Ustavnim soudem byl dluznik po celou dobu nalézaciho fizeni pasivni,
smluvni pokuta byla odstupfiovana a vySe smluvniho uroku (72 % a 98 %) byla soudem druhého
stupné posouzena jako souladna s dobrymi mravy, jelikoz v sobé odrazela rizikovost zavazku, u
kterého absentovalo napr. typické zajiSténi avéru biankosménkou.

Ustavni soud pifmo nerozporoval hodnoceni tivérové smlouvy soudu druhého stupné, ktery na jeho
zdkladé zrusil rozhodnuti soudu prvniho stupné o zastaveni exekuce, ale dodal, ze ,posouzeni



rozpornosti smlouvy s dobrymi mravy nemuze byt zaloZeno pouze na zdkladé ,objektivizovaného”
hodnocenti jednotlivych parametrt tvérové smlouvy.“[13] Obecné soudy musi poskytovatelé avéru
vést k tomu, aby presvédcivé zkoumali spotrebitelovu schopnost uvér splatit. Toto zkoumani podle
Ustavniho soudu predstavuje princip, ktery by se mél uplatnit vZdy ,bez ohledu na to, zda je
v nejakém zdkoné vyslovné zakotven, anebo nikoli.“[14]

Pro poskytovatelé ivéru z citovaného nalezu Ustavniho soudu vyplyvd, Ze nezéleZi jen na samotném
obsahu smluvni dokumentace, tj. podminkach konkrétniho uvéru, ale také na splnéni predsmluvni
povinnosti provést radné a dtikazy podlozené posouzeni uvéruschopnosti zadatele o uvér. V opatném
pripadé se totiz muze stat, Ze i pres pasivitu dluznika v nalézacim rizeni bude ve vykonavacim rizeni
rozhodnuto o rozporu smlouvy s dobrymi mravy, coz je divodem pro zastaveni vykonu rozhodnuti
podle § 268 odst. 1 pism. h) zdkona 99/1963 Sb., obcanského soudniho radu.

Ukazuje se tak, ze posuzovani uvéruschopnosti spotrebitele hraje pri poskytovani uvéra zcela
klicovou roli, jelikoz nasledkem jeho vadného provedeni muze byt zmareni celé transakce.
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