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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Postoupeni prava vykonu majetkovych prav k
pocitacovému programu - castecneé
opomijeny institut v nekterych smluvnich
vztazich v oblasti IT

Problematika autorskych prav k dilu a dostatecnda prava rozsahu opravnéni, jak s takovym dilem
nakladat, je velmi dilezitym aspektem celé fady smluvnich vztaht. Nejinak je tomu i v oblasti IT,
pokud jde o nakladani s poc¢itacovymi programy splnujicimi znaky autorského dila. Podcenéni této
otdzky miize znamenat pro obé smluvni strany nemalé komplikace a zejména pro objednatele, ktery
investuje nemalé finan¢ni prostredky do poptavaného reseni, muze vést k celé radé problému. Ty
mohou v krajnim pripadé skoncit az zastavenim celého projektu nebo v lepSim pripadé vynalozenim
dal$ich prostredka nad ramec téch, které byly piivodné planovany.

LEGAL

Cilem tohoto ¢lanku neni popis takovychto pripadu, ale stru¢né priblizeni institutu, ktery by si v
nékterych specifickych pripadech zaslouzil u objednatele vétsiho vyuziti ¢i minimalné zvazeni jako
jedno z moznych variantnich reseni. Timto institutem je postoupeni prava vykonu majetkovych prav
k pocitacovému programu dle § 58 odst. 1 zak. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakonu (autorsky zakon), ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,autorsky zdkon").

Tento Clanek je koncipovan spiSe z pohledu objednatele, tedy toho, kdo autorské dilo poptava, at uz
dilo, které jesté neexistuje (typicky dilo na ,miru” na zdkladé smlouvy o dilo) nebo které jiz existuje
(SW produkt). Slusi se vSak v ivodu rovnéz dodat, ze i druha smluvni strana (zhotovitel, neni-li
soucasné autorem takového dila), musi v této souvislosti resit celou radu ozehavych otazek, a to
zejména ve vztahu ke svym zaméstnanctm, tj. autoraum takového dila; o tom vSak v jiném ¢lanku.

Pocitacovy program jako zaméstnanecké dilo

Nejprve je vhodné ve struc¢nosti priblizit samotny institut zaméstnaneckého dila. Zakonnou upravu
zameéstnaneckého dila obsahuje § 58 autorského zakona, jehoz odst. 1 upravuje zakladni vymezeni
takového autorského dila[1]. Na zdkladé toho 1ze shrnout zakladni pojmové znaky zaméstnaneckého
dila nasledovné[2]:
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« existence dila (v tomto pripadé pocitacovy program jako dilo literarni),

 pracovnépravni (¢i obdobny) vztah mezi autorem a zaméstnavatelem (¢i obdobnou
osobou),

e vytvoreni dila autorem za ucelem splnéni povinnosti vyplyvajicich z tohoto pravniho
vztahu.

Obsahem autorského prava k zaméstnaneckému dilu je pak predevsim opravnéni zaméstnavatele k
vykonu vyluénych autorskych prav majetkovych (viz citovany § 58 odst. 1), tj. zejména pravo takové
dilo uzit[3]. Déle pak v urc¢itém rozsahu[4] doché&zi rovnéz ve prospéch zaméstnavatele k zdsahu do
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osobnostniho autorského prava na nedotknutelnost (integritu) dila[5].

K vymezeni rozsahu opravnéni zaméstnavatele k zaméstnaneckému dilu je potreba jesté doplnit, ze
se jednd o zdkonnou Upravu dispozitivni, tedy smluvni strany se mohou v ramci smluvni volnosti od
této zdkonné upravy odchylit.

U pocitacovych programu je rozsah pravni Gpravy tykajici se zaméstnaneckych dél rozsiren rovnéz i
na dila na objednavku[6]. Tedy objednateli je priznavano silnéjsi postaveni a je na néj pohlizeno jako
na zaméstnavatele. Nicméné je dalezité upozornit na to, Ze v pripadé autorskych dél vytvorenych na
objednavku je nutné disledné rozliSovat mezi pojmy zhotovitel dila a autor takového dila. Pokud je
totiz smlouva (zejména smlouva o dilo) uzavirana s jinou osobou nez se samotnym autorem (zejména
s jeho zaméstnavatelem), je vykonavatelem majetkovych prav k takovému dilu pravé tento zhotovitel
(zaméstnavatel autora) a nikoliv objednatel, ktery s autorem dila Zddny smluvni vztah neméa
(pracovnépravni ¢i ze smlouvy o dilo). Objednatel pak musi opravnéni k takovému autorskému dilu
nabyt, a to udélenim opravnéni k vykonu prava takové dilo uzit (licence[7]), pripadné postoupenim
opravnéni vykonavat majetkova prava k pocitacovému programu ze zhotovitele (zaméstnavatele
autora) na objednatele (viz nize).

V zavéru této Casti je vhodné zminit i samotny smysl upravy zaméstnaneckého dila v autorském
zédkoné. Tim je predev$im ochrana majetkovych zajmu zaméstnavatele (investora), v tomto pripadé
ochrana jak pocatecni investice, tak jejiho pripadného zhodnoceni, a to prostrednictvim posileni jeho
pravniho postaveni vuci samotnym autorum takového dila. Autor sice svych prav nepozbyva, je vSak
zbaven svého prava je vykonavat. Nékdy se hovori o tzv. kvazilicencnim omezeni vylucnych
majetkovych autorskych prav, které jsou stanoveny primarné v soukromém zajmu individualné
urc¢enych osob[8]. Fakticky tedy autorovi zistava pouze ,holé autorstvi®, kdy prava k majetkovému
zhodnoceni svédCi pravé zaméstnavateli, neni-li sjednano jinak.

Postoupeni prava k vykonu majetkovych prav k zaméstnaneckému dilu

Dispozice s pravem vykonu majetkovych prav je upravena v § 58 odst. 1 autorského zékona, dle
kterého zaméstnavatel muze toto pravo (pravo vykonu majetkovych prav) postoupit treti
osobé pouze se svolenim autora, ledaze se tak déje pri prodeji podniku nebo jeho casti. Lze
zcela jisté poukdazat na to, Ze uprava tohoto institutu by si zaslouzila rozsahlejsi pravni Gpravu, nez
takto strucnou, kterd otevira radu otazek napr. tykajici se podminek onoho souhlasu autora. Ale
zustanme pro ucely tohoto ¢lanku u toho, Ze tuto dispozici zékonna Uprava umoziuje, resp. ze toto
opravneéni je ze své povahy prevoditelné.

Tedy pro urc¢ité konkrétni pripady (zhotovitel jako vykonavatel majetkovych prav k
zameéstnaneckému dilu) platna pravni Uprava umoznuje objednateli, aby v rdmci smluvniho vztahu
pozadoval a také primo ziskal vyhodnéjsi opravnéni k autorskému dilu, nez je opravnéni k vykonu
pravo dilo uzit (licence) na zakladé prislusného licen¢niho ujednani v samotné smlouvé. Timto
vyhodnéjsim opravnénim je pravé nabyti prava vykonu majetkovych prav k takovému



zaméstnaneckému dilu, a to jeho postoupenim ze strany zhotovitele na objednatele v souladu a za
podminek uvedenych v § 58 odst. 1 autorského zakona. Touto dispozici velmi zjednodusené receno
objednatel prestava byt ,zavisly” na zhotoviteli, ktery se timto postoupenim svych opravnéni k
takovému zaméstnaneckému dilu zbavuje. Pri vyuziti tohoto institutu pak rovnéz v nékterych
pripadech odpada potreba velmi diikladné a vSeobjimajici formulace prislusného licen¢niho ujednéni,
aby v ramci udélené licence objednatel ziskal co mozna nejsirsi licen¢ni opravnéni k takovému dilu.

Jak jiz bylo zminéno v tvodu, v praxi se Ize setkat i s pripady, kdy objednatel castec¢né podceni
upravu autorskych prav k dilu, které poptava, a ta je ve smlouve upravena v lepsich pripadech ne
zcela dostatecneé, v horsich je prislusna uprava zcela ponechdna na obchodni praxi zhotovitele. Na
castecnou obranu objednatele je mozné uvést, Ze tato problematika neni jednoduchd a vyzaduje
specializaci v oblasti IT, coz se nevztahuje pouze na otdzky pravni, ale rovnéz i otazky technické
(vychézejici zejména z technické specifikace poptavaného reseni a od néj se odvijejicich dalSich
aspektu). V této souvislosti lze zminit i pripady, kdy na jedné strané stal podnikatel v oblasti IT, pro
néjz jsou takovéto zakazky ¢asté, a na strané druhé byl objednatel, ktery takové dilo poptaval jako
zadavatel z verejnych rozpoCta a ktery byl, alespon z tohoto pohledu, v ponékud slab$im postaveni.
Vysledkem pak v nékterych krajnich pripadech mohlo byt i to, Zze napr. v otdzce autorskych prav k
takovému dilu se objednatel dostal do ne zcela nezavislého vztahu na tomto zhotoviteli.

Je vSak nutno z vlastni praxe doplnit, ze i v tomto ohledu se situace zménila a nadéale meéni.
Zadavatelé jiz v takto velkych projektech v oblasti IT namisto ne vzdy zcela komplexnich obchodnich
podminek pro uchazece, kteri pak v ramci jim umoznéné smluvni volnosti doplnuji smluvni podminky
dle své obchodni praxe, voli komplexni zavazné navrhy smluvnich dokument pripravované v
soucinnosti se specialisty v oblasti IT. Snahou zadavatell je pak zejména to, aby za vysoutézenou
cenu ziskali plné fungujici reseni vCetné veskerych potrebnych opravnéni odpovidajicich rozsahu
takové investice. A spokojeny zdkaznik je rovnéz i dobrou referencni vizitkou pro zhotovitele, kteri se
do takto jisté naro¢nych projekt pousti.

Zaver

Nelze skoncit jinak nez, ze primarnim zdjmem obou smluvnich stran, tak jako v kazdém vztahu, musi
byt predevsim dostateéné urcita a celistva formulace pravidel chovani jiz od samého pocatku (zde
smluvnich podminek), aby se predeslo naslednym odliSnym vykladum nékterych ustanoveni,
pripadné odliSnym nazorum pro pripad, Ze na konkrétni situaci smlouva se zplisobem jejiho reseni
nepamatuje. Toto se zcela jisté tyka i dostateéné formulace opravnéni vztahujicich se k autorskému
dilu, které objednatel v ramci smluvniho vztahu poptava, kdy pro nékteré pripady je vhodné se
zamyslet vedle formulace odpovidajicich licen¢nich ujednani i nad moznym vyuzitim zde popsaného
institutu, kterym je postoupeni prava vykonu majetkovych prav k zaméstnaneckému dilu ve smyslu §
58 odst. 1 autorského zékona.

Mgr. Ondrej Kmoch
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[1] § 58 odst. 1 autorského zékona: ,Neni-li sjednano jinak, zaméstnavatel vykonava svym jménem a
na svij ucet autorova majetkova prava k dilu, které autor vytvoril ke splnéni svych povinnosti
vyplyvajicich z pracovnépravniho ¢i sluzebniho vztahu k zaméstnavateli nebo z pracovniho vztahu
mezi druzstvem a jeho ¢lenem (zaméstnanecké dilo). Zaméstnavatel muze pravo vykonu podle tohoto
odstavce postoupit treti osobé pouze se svolenim autora, ledaze se tak déje pri prodeji podniku nebo
jeho casti”.

[2] Telec, 1., Tuma, P. Autorsky zakon. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2007, str. 559

[3] srov. § 12 a nasl. autorského zakona

[4]§ 58 odst. 4 autorského zékona: ,,Autorova osobnostni prava k zaméstnaneckému dilu zistavaji
nedotcena. Vykonava-li zaméstnavatel majetkova prava k zaméstnaneckému dilu, méa se za to, ze
autor svolil ke zverejnéni, Upravam, zpracovani vCetné prekladu, spojeni s jinym dilem, zarazeni do
dila souborného, jakoz i k tomu, aby uvadél zaméstnanecké dilo na verejnost pod svym jménem,
ledaze je sjednano jinak”.

[5] srov. § 11 odst. 3 autorského zakona

[6] § 58 odst. 7 autorského zékona: ,pocitacové programy a databaze, jakoz i dila kartograficka,
ktera nejsou kolektivnimi dily, se povazuji za zaméstnanecka i tehdy, byla-li autorem vytvorena na
objednavku; objednatel se v takovém pripadé povazuje za zaméstnavatele. Ustanoveni § 61
autorského zakona se na tato dila nevztahuje”

[7] Srov. § 46 a nasl. autorského zakona

[8] Telec, 1., Tuma, P. Autorsky zéakon. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2007, str. 556
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Dalsi clanky:

» Koupé silni¢niho vozidla od neopravnéného a generalni inhibitorium: aplikac¢ni praxe okresnich
a krajskych soudu

 Spolupréce s influencery: na co si dat pozor?
e Usnadnéni vypocCtu vySe primérené slevy z ceny

e Vzdéni se préav z vad a hranice autonomie vule: k rozsudku NS 33 Cdo 28/2025 s
metodologickou vyhradou

e GLP-1 v potravinarstvi: ¢ekaji nas v EU ,GLP-1 friendly potraviny“?

e Flipovani nemovitosti jako esence kapitalismu?

 Znepristupnéni evidence skute¢nych majitelt verejnosti

* Byznys a paragrafy, dil 23.: Smluvni byznys modely v energetice: PPA, dynamické tarify,
.sdilené energie”

 Evoluce italské judikatury v lyzarském pravu

» Pojem ,poskytovatel zakladnich sluzeb” v zakoné o kritické infrastrukture

e Zavaznost prorogacni dolozky v konosamentu pro treti osoby ve svétle aktualni judikatury
Soudniho dvora Evropské unie
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