Postup celnich organu v pripadech
porusovani prava dusevniho vlastnictvi

Dusevni vlastnictvi, jako vSeobecny pojem pro prava k nehmotnému majetku, ktery je vysledkem
dusevnich snah autora, zahrnuje predevsim patenty, ochranné znamky, uzitné vzory, prumyslové
vzory a autorské pravo. Z obchodniho hlediska jde Casto o klicovy prvek podnikani zasluhujici
nélezitou ochranu, nebot pravé na jeji iCinnosti muze zaviset ispéch navazujicich podnikatelskych
aktivit v ostrém konkurenénim boji. V naSich zemich drive dosti opomijené pravo dusevniho
vlastnictvi tim ziskava stale vice na vyznamu, a to také diky integracnim snahdm v rdmci Evropské
unie.
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Na uvod si polozme otdzku, pro¢ vlastné k porusovani prav dusevniho vlastnictvi dochazi. Duvod je
prosty a ryze ekonomicky - snaha obohatit se na ukor majitele onoho nehmotného statku - napr.
vlastnika ochranné znamky, majitele pramyslového vzoru. Predméty chranéné pravy dusevniho
vlastnictvi jsou tak v ramci konkurencniho boje vS§emozné kopirovany, padélany a pretvareny, a to za
ucelem klamani spotrebitele, ktery v domneéni, ze nakupuje originalni vyrobky, kupuje vice ¢i méné
zdarilé napodobeniny Ci padélky. Tato situace je pomérné bézna a predpokladam, ze kazdy Ctenar si
vybavi napriklad padélky odéva prodavané stankari, Cinské auta svym designem kopirujici
renomované automobilky nebo nelegalni kopie CD a DVD nosicu. Je evidentni, Ze nejcastéji jsou
predmétem poruSovani prav dusevniho vlastnictvi takové predmeéty, které jsou pravé v modé, nebo
takové, které jsou na trhu jiz zavedené, zndmé a povazuji se za kvalitni. Casté piipady porusovéani
prav dusevniho vlastnictvi nastavaji mimo jiné také proto, ze dusevni vlastnictvi chrani nehmotny
majetek, tedy cosi nehmotného, co vlastné neni ani vidét.

Pro zjednoduseni se v dal$im vykladu budu vénovat predev$im prumyslovym vzorum, priCemz
Ctendre upozornuji, Ze nize uvedeny vyklad lze témér analogicky aplikovat na ochranné znamky,
uzitné vzory ¢i na jinad prava dusevniho vlastnictvi.

Co je to prumyslovy vzor? Prumyslovy vzor, zjednodus$ené receno, zajistuje ochranu vzhledu vyrobku
- designu - a splnuje-li zdkonem stanovena kritéria, je zapsan v prislusnych narodnich ¢i
mezinarodnich rejstricich. PoCet takto registrovanych prumyslovych vzori kazdoro¢né roste: v roce
2006 bylo Uradem pro harmonizaci ve vnitinim trhu (OHIM) zapséno témér 70 000 priumyslovych
vzorl SpoleCenstvi.

Vymahani prav z prumyslového vlastnictvi

Na vnitrnim trhu

Je pochopitelné, ze majitelé primyslovych vzoru chtéji na svém pramyslovém vzoru co nejvice
profitovat, a proto ve vlastnim zajmu s vétsi ¢i mensi uspésnosti zasahuji proti nejriznéjsim
napodobenindm ¢i padélkim, které se objevuji na trhu. V Ceské republice se vlastnikim téchto prav,
prip. nabyvatelim licence nebo organizacim na ochranu téchto prav, nabizi cela rada postuptl, jak
sva poru$ena prava vymahat. Urc¢ité moznosti v tomto sméru opravnénym osobam poskytuje zakon
221/2006 Sb., o vyméhani prav z pramyslového vlastnictvi.

A pri dovozu
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vymahani prav z prumyslového vlastnictvi, ale v nastinéni mozného postupu a proceduralnich krok
v pripadé zachyceni padélku ¢i nedovolenych napodobenin jiz pri samotném vstupu do zemé.
Pomérné efektivné se totiz 1ze proti hrozicimu nebezpeci branit jiz pfi samotném dovozu padélki ¢i
napodobenin do Ceské republiky. Pokud je totiZ zboZi, které porusuje prava dusevniho vlastnictvi,
zachyceno jiz na hranicich (rozuméj pri celni kontrole), 1ze zamezit jeho propusténi do volného obéhu
a usnadnit si tak praci pri pozdéjSim pracném ,odchytu” zbozi na volném trhu. A praveé o tomto
postupu pojednava dale detailnéji tento prispévek
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Prvotni zajisténi spoluprace s celnim organem

K vySe naznacenému lze uspésné aplikovat ustanoveni Narizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003 (dale jen
,Narizeni”) , resp. provadéjici zdkon 191/1999 Sh. (déle jen ,Zakon") , které dava celnim orgdnam
konkrétni pravomoci a drzitelum prav dusevniho ¢i prumyslového vlastnictvi velmi vyznamné
ochranné instituty.

Zajisténi spoluprace celnich organu, at jiz v jednom staté nebo v ramci celé Evropské unie (to v
pripadé, ze majitel prava je drzitelem ochranné znamky SpoleCenstvi, prumyslového vzoru
Spolecenstvi, oznaceni puvodu ¢i zemépisného oznaceni chranéného SpoleCenstvim), je mozné
dosahnout prostrednictvim tzv. ,zadosti o prijeti opatreni celnich organu” (upraveno v ¢lanku 5
Narizeni). V uvedené zadosti majitel prava nebo jim povéreny zastupce uvede predevsim popis zbozi,
jehoz se dotyka poruSovani prav z dusevniho nebo primyslového vlastnictvi spolecné s dukazy
dokladajicimi existujici ochranu (napt. osvédceni o zapisu prumyslového vzoru). Pokud méa majitel
prava soucasné informace o tom, kudy se zboZzi dovazi, kdo je dovozcem, kde se zboZzi vyrabi, v
jakych obalech je zbozi dopravovano ¢i jakékoliv dalsi indicie usnadnujici odhaleni takového zboZzi, je
samozrejmé vhodné tyto informace uvést jiz v zadosti a poté jiz kdykoli pozdéji staci celni organy o
novych informacich uvédomit. Konecné je nezbytné uvést kontaktni idaje na osobu opravnénou
jednat jménem majitele prava, tj. osobu, ktera bude schopna prubézné komunikovat s celnimi organy
za ucelem prijimani konkrétnich kroku v pripadé identifikovanych poruseni prav dusevniho
vlastnictvi. Kvuli moznosti zneuziti tohoto nastroje je majitel prava souc¢asné povinen prohlésit, ze
prejima odpovédnost za pripadnou $kodu vzniklou tretim osobam postupem celnich organt (napf.
pokud uvede nespravné udaje o ochranné znamce, zamlc¢i ukonceni platnosti ochranné znamky
apod.).

Snad jen uvedme, Ze vyrizeni zadosti nepodléha zadnému spravnimu poplatku. Celni organy, pokud
shledaji zadost jako duivodnou, rozhodnou o jejim prijeti a evidenci po dobu zpravidla jednoho roku -
po tuto dobu celni organy pri vykonu celniho dozoru okamzité prijimaji nezbytna opatreni, pokud
zaznamenaji dovoz zbozi, jez je duvodné podezrelé z porusovani prav dusevniho nebo primyslového
vlastnictvi.

Zadrzeni zbozi a dalsi postup

Vyse uvedené kroky jsou nezbytné k tomu, aby prislusné celni organy mohly zadrzovat zbozi
podezrelé z porusovani prav dusevniho vlastnictvi a konat dalsi souvisejici ukony. Nyni si podrobnéji
popiSme, jakym zpusobem postupuje celni organ v pripadé, Ze je pri kontrole zasilky zji$téno zbozi,
které se podoba v zadosti uvedenému prumyslovému vzoru (nebo jinému pravu dusSevniho vlastnictvi
popsanému v zadosti).
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Zjisténi zbozi pri kontrole

Celni organ uvédomi majitele prava nebo jeho zastupce uvedeného v zadosti (dale jen ,opravnénou
osobu”) o skutecnosti, Ze pri kontrole dovezené zésilky bylo zjisténo zbozi, které muze porusovat
prumyslova prava. Celni organ obvykle ke svému sdéleni pripoji také fotografie a vyzve opravnénou
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osobu k zaslani posouzeni. Opravnéna osoba posoudi, zda zjiSténé zbozi skutecné zasahuje do jeho
prumyslovych prav a pokud ano, zasle celnimu Uradu své stanovisko a zadost, aby predmétné zbozi
bylo zadrzeno (déle jen ,zédost o zadrzeni”).

V praxi se muze stat, ze celni organy tento administrativni krok vynechaji, a aniz by ¢ekali na
stanovisko majitele prava, podezrelé zbozi ihned zadrzi - jedna se zejména o pripady flagrantniho
porusovani prav dusevniho vlastnictvi.

Rozhodnuti o zadrzeni

Poté, co celni urad obdrzi od opravnéné osoby vysSe uvedenou zadost o zadrzeni, vyda neprodlené
»sdéleni o zadrzeni zbozi porusujiciho néktera prava dusevniho vlastnictvi”. Timto krokem je
podezrelé zbozi fakticky zadrzeno a ani prijemce, odesilatel ¢i dopravce nemohou se zbozim jakkoli
disponovat. Obsahem rozhodnuti byva také presny pocet zadrzeného zbozi a dalsi pouceni vyplyvajici
z Narizeni nebo ze Zakona.

Poskytnuti informaci

Zakladnim opravnénim vyplyvajicim z Narizeni je moznost zadrzené zbozi za splnéni urcitych
podminek znicit. Aby bylo mozné docilit likvidace zadrzeného zbozi, je treba predevsim od celniho
uradu vyzadat informace o odesilateli a prijemci zasilky. Timto zpusobem je mozné odhalit identitu
deklaranta a adresovat mu k podpisu souhlasné prohlaseni s likvidaci zbozi, jak je uvedeno dale.

Zadost o likvidaci

Opravnéna osoba, chce-li dosdhnout ve stanovené desetidenni 1huté zniceni zadrzeného zbozi, muze
pozadat vlastnika (resp. deklaranta ¢i drzitele) zadrzeného zbozi o souhlas s likvidaci. Tento souhlas
je vSak v praxi pomérné obtizné ziskat, nebot s nim zpravidla vlastnik nevyslovi souhlas nebo nelze
vlastnika viibec zastihnout a odeslana posta se vraci jako nedorucena. Opravnéné osobé tak nezbyva
obvykle nic jiného, nez podat celnimu uradu zadost o likvidaci zbozi. Pokud se vlastnik zadrzeného
zbozi ve stanovené lhuté k zadosti o likvidaci nevyjadri, nastava fikce, ze souhlas s likvidaci byl
vlastnikem udélen a nic nebrani tomu, aby zadrzené zbozi bylo zlikvidovéano.

Vlastnik zadrzeného zbozi ovSem muze proti vySe stanovenému postupu vznést namitky, popt. jej
zpochybnit (jak je upraveno v ¢l. 11 odst. 2 narizeni) - v takovém pripadé lze zni¢eni dosahnout
pouze prostrednictvim soudniho rozhodnuti nebo pozdéjsSim ziskdnim souhlasu vlastnika se zni¢enim.

Opréavnéna osoba si v této fazi navic musi disledné hlidat stanovenou desetidenni lhutu, ve které je
treba celnimu organu dolozit, Ze byla k soudu podana Zaloba na ochranu prav opravnéného.
Nepodani zaloby ve stanovené desetidenni 1htité maze mit pro opravnéného pomérné fatalni
dusledky, nebot celni organ nebude mit zakonnou moznost zbozi nadéle zadrzovat a hrozi, ze
zadrzené zbozi bude propusténo do volného obéhu nebo se jeho zadrzeni ukonci.

Poskytnuti jistoty

Institut jistoty neboli kauce, je prostredkem, ktery slouzi k ochrané vlastnika, deklaranta, dovozce
nebo prijemce v pripadech, kdy se néktera z téchto osoba domniva, ze zadrzené zbozi je celnim
uradem zadrzovano nepravem. V ramci konkurencnich boju se muze stat a také se to déje, ze majitel
prava bude zadrzovat jakykoli vyrobek, ktery se i vzdalené podoba jim vlastnénému prumyslovému
pravu, coz by v dusledku vedlo k situaci, kdy na trhu budou k prodeji pouze predméty majitele prava,
zatimco konkurencni produkty budou neopravnéné zadrzovany na hranicich.

Narizeni ve svém c¢lanku 14 upravuje institut jistoty, ktery je rovnéz, byt velice struc¢né, upraven také
v § 13 odst. 2 Zakona. Ugelem jistoty je moZnost vlastnika, deklaranta, dovozce nebo piijemce za



stanovenych podminek dosahnout propusténi zadrzeného zbozi. V Ceské republice nebyl tento
institut dosud vyuzivan, a proto dosud chybi prislusnéa spravni praxe nebo judikatura pro urcovani
vyse jistoty - Narizeni uvadi pouze vagni formulaci, Ze jistota ,musi byt dostatecné vysokd, aby
ochranila zdjmy drzitele prava“. Velmi strucné receno, jistota de facto vyjadruje skodu, ktera by
mohla nastat, kdyby bylo zbozi propusténo do volného obéhu, resp. kdyby nebylo celnim organem
vubec zadrzeno.

Naésledné celni urad vyda ,rozhodnuti o urceni vyse jistoty” s urCenim ¢astky, ktera je dostatecna k
tomu, aby mohlo byt zbozi propusténo nebo ukonceno jeho zadrzeni. Jistota muze byt slozena v
hotovosti na ucet celniho uradu nebo muze byt nahrazena bankovni zarukou. Jistota je u celniho
uradu vazéna az do doby, nez prislusny soud rozhodne o mozné néhradé skody. Proti rozhodnuti
celniho organu je pripustné ve lhtité patnacti dnt odvoléni.

Likvidace zbozi a uhrada naklada

Pokud s likvidaci nevyslovi souhlas vlastnik zadrzené véci, jak jsme se jiz zminili vy$e v Casti 0, muze
likvidaci zbozi naridit také soud na zakladé podané Zaloby. Bylo-li pravomocné soudem rozhodnuto,
Ze predmeétné zboZi je zbozim, kterym jsou porusena prava k duSevnimu vlastnictvi, uhradi naklady
spojené s udrzovanim zbozi pod celnim dohledem pri dovozu dovozce, pri vyvozu nebo zpétném
vyvozu vyvozce, v ostatnich pripadech vlastnik nebo drzitel zbozi. ZniCeni zbozi se déje rovnéz na
naklady dovozce, popr. na naklady majitele prava, neni-li dovozce znam.

Je smutnou pravdou, Ze soudni fizeni ve vécech prumyslového vlastnictvi byvaji mnohdy pomérné
komplikovana a ve véts$iné pripadu jsou nutné odborné znalecké posudky. Soudni rizeni tak muze
trvat celou radu mésict, zatimco zadrzené zbozi je uskladnéno v celnim skladu. Potencialné se tak
zvysuji ndklady sporu té strané, ktera nakonec utrpi porazku. I presto doufame, Ze Vas tento vyklad
neodradil od snahy U¢inné a rdzné branit své prava i napr. s pomoci celnich orgédnt a naopak Vam
ukdzal dalsi mozné cesty v tvrdém boji s konkurenci, ktera ne vzdy voli Cestné prostredky.
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Dalsi clanky:

e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny usudek?

o Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle ndvrhu nového zdkona o kybernetické
bezpecnosti

* Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu
rodinného majetku

e Zakon ¢. 73/2025 Sh.: Advokacie v nové ére requlace a ochrany duvérnosti
e Statni zaméstnanci a urednici v byznysu: Flexinovela boura hranice a otevira dvere do

podnikatelskych organt
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e Kjednomu z vvkladovych uskali na useku reqgulace slev

o Student je spotrebitel: US redefinoval smluvni vztahy se soukromymi VS

e Zéakaz zmény k horSimu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka

* Prinese rozséhla novela zédkona o ochrané prirody a krajiny urychleni povolovacich procesu?
» Novy zdkon o kybernetické bezpecCnosti: co se méni a jak se pripravit?
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