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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Potvrzeni o zaplaceni dluhu, aneb davejte
pozor, co potvrzujete

Novy obc¢ansky zékonik je jiz nékolik mésict pravni realitou, kterou musime vSichni akceptovat.
Stejné jako v pripadé jinych rekodifika¢nich predpisu i novy obcansky zékonik s sebou prinesl zmény,
které nejsou v laické verejnosti prozatim znamé, coz ve svém dusledku muze vést k neprijemnym
potizim. Jednou z takovych zmén jsou disledky pro vydani potvrzeni o splnéni dluhu (kvitanci).
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Musim jako véritel vydavat dluznikovi kvitanci?

Podle § 1949 nového obcanského zdkoniku, pokud véritel prijima plnéni, pak na zadost dluznika mu
vyda kvitanci (potvrzeni o zaplaceni), ve které vyznaci jméno dluznika a véritele, predmét plnéni a
misto a Cas splnéni dluhu. Dluznik muze své plnéni odeprit, nevyda-li mu véritel zaroven kvitanci.
Véritel ma tedy povinnost kvitanci vydat.

Na co bych si mél pri vydani kvitance davat pozor?

Pokud véritel nebude pri vydani kvitance obezretny, co se tyce jejiho obsahu, muze dojit k
neprijemnému zhorseni postaveni véritele vuci dluznikovi. Novy ob¢ansky zékonik totiz stanovi nové
vyvratitelné pravni domnénky souvisejici s vydanim kvitance.

Jistina, prislusenstvi a smluvni pokuta

Prvni vyvratitelna pravni domnénka podle § 1949 odst. 1 nového obCanského zakoniku spociva v tom,
Ze pokud je kvitance vydéna na jistinu, ma se za to, Ze bylo vyrovnano také prislusenstvi pohledavky.
V takovém pripadé se tedy predpokladd, Ze doslo také k uhrazeni veskerych troku, trokd z prodleni
a nakladu spojenych s uplatnénim pohledavky. VySe uvedené se netyka smluvni pokuty, kterd neni
prislusenstvim pohledavky.

Opakované plnéni

Druha vyvratitelnd domnénka vyplyva z § 1950 nového obcanského zakoniku a vztahuje se na
opakované plnéni z téhoz divodu, kterym je napriklad placeni ndjemného, ceny za sluzby dodavek
energii, apod. Pokud dluznik bude mit od véritele kvitanci na pozdéji splatné plnéni z téhoz davodu,
ma se za to, Ze splnil také to, co bylo splatné drive.

V praxi tato domnénka znamenad, Ze pokud véritel bude poskytovat dluznikovi opakované sluzby
(napriklad dodavat mu elektrinu), dluznik nezaplati vériteli za sluzby poskytnuté v lednu, inoru, ale
zaplati za mésic brezen a véritel dluznikovi vystavi kvitanci na zaplaceni dluhu za mésic brezen, pak
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se ma za to, ze dluznik zaplatil nejen za sluzby poskytnuté v breznu, ale také v mésicich lednu a
unoru.

A jak tyto domnénky vyvratit?

Pokud dojde ke sporu mezi dluznikem a véritelem, bude to pravé véritel, kdo bude muset vyvratit
tyto domnénky, tedy prokézat, ze dluznik prisluSenstvi jistiny, respektive drive splatné plnéni
nesplnil. Je pochopitelné, Ze vySe uvedené bude velmi narocné a v nékterych pripadech se véritel
ocitne v dukazni nouzi, protoze nebude mit diikazy o tom, Ze k néCemu nedoslo, tj. ze véritel od
dluznika plnéni neobdrzel.

Pozor také na prominuti dluhu

V souvislosti s kvitancemi je nutné mit na paméti také pravu prominuti dluhu. Podle ustanoveni §
1995 odst. 2 nového ob¢anského zékoniku, pokud dojde k vydani kvitance dluznikovi, aniz by dluznik
dluh splnil, pak dochazi k prominuti dluhu. S ohledem na text vySe uvedeného ustanoveni se jevi, ze
k prominuti dluhu dochéazi automaticky ze zdkona (tedy nejedna se o vyvratitelnou domnénku).
Nicméné, existuji nazory, se kterymi se autor ztotoznuje, ze se i v tomto pripadé jedna o
vyvratitelnou pravni domnénku, zejména s ohledem na dalsi ¢ast dotCeného ustanoveni, ktera
zaklada vyvratitelnou pravni domnénku prominuti dluhu v§em spoludluznikiim, je-li kvitance vydéna
pouze jednomu ze spoludluznika.

Zavérecné doporuceni

Je zfejmé, ze pri vydavani jakychkoliv kvitanci bude dulezitd opatrnost a opravdu nebude platit
prislovi ,méné je nékdy vice“. Naopak doporucujeme v kvitanci uvadét co nejvice informaci ohledné
splnéného dluhu a zbyvajicich dluhu, které dluznikem nebyly uhrazeny, zejména uvést vyslovné jaky
dluh dluznik splnil, zda véritel ma za dluznikem jesté pohledavku na zaplaceni prislusenstvi jistiny
dluhu a/nebo drive splatnych dluha za poskytovéani opakovaného plnéni. Timto postupem by mélo
dojit k eliminaci vy$e uvedenych domnének, které mohou vériteli zpusobit nejednu vrasku na cele.

Mgr. Marek Bednar,
advokatni koncipient

Glatzova & Co., s.r.o.

Betlémsky palac
Husova 5
110 00 Prahal

Tel.: +420 224 401 440
Fax: +420 224 248 701


http://www.glatzova.com/

e-mail: office@glatzova.com

o . ‘ ‘e
® E_D“‘!E o
® pravnicka @

® firma @
® moku e

© EPRAVO.CZ - Sbirka zékonu, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi ¢lanky:
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soudniho radu

» Nealkoholicky nédpoj neznamena ZERO ALKOHOL, aneb ne vSechny nealkoholické napoje jsou
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