Potvrzeni o zaplaceni dluhu, aneb davejte
pozor, co potvrzujete

Novy obc¢ansky zékonik je jiz nékolik mésict pravni realitou, kterou musime vSichni akceptovat.
Stejné jako v pripadé jinych rekodifikac¢nich predpist i novy obcansky zékonik s sebou prinesl zmény,
které nejsou v laické verejnosti prozatim znamé, coz ve svém disledku muze vést k neprijemnym
potizim. Jednou z takovych zmén jsou dusledky pro vydani potvrzeni o splnéni dluhu (kvitanci).
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Musim jako véritel vydavat dluznikovi kvitanci?

Podle § 1949 nového obcanského zakoniku, pokud véritel prijima plnéni, pak na zadost dluznika mu
vyda kvitanci (potvrzeni o zaplaceni), ve které vyznaci jméno dluznika a véritele, predmeét plnéni a
misto a ¢as splnéni dluhu. Dluznik muze své plnéni odeprit, nevyda-li mu véritel zaroven kvitanci.
Véritel ma tedy povinnost kvitanci vydat.

Na co bych si mél pri vydani kvitance davat pozor?

Pokud véritel nebude pri vydani kvitance obezretny, co se tyce jejiho obsahu, muze dojit k
neprijemnému zhorseni postaveni véritele vuci dluznikovi. Novy ob¢ansky zékonik totiz stanovi nové
vyvratitelné pravni domnénky souvisejici s vydanim kvitance.

Jistina, prislusenstvi a smluvni pokuta

Prvni vyvratitelna pravni domnénka podle § 1949 odst. 1 nového obCanského zakoniku spociva v tom,
Ze pokud je kvitance vydéna na jistinu, mé se za to, Ze bylo vyrovnano také prislusenstvi pohledavky.
V takovém pripadé se tedy predpokladd, ze doslo také k uhrazeni veskerych troku, trokid z prodleni
a naklada spojenych s uplatnénim pohledavky. VySe uvedené se netyka smluvni pokuty, ktera neni
prislusenstvim pohledavky.

Opakované plnéni

Druha vyvratitelnd domnénka vyplyva z § 1950 nového obcanského zékoniku a vztahuje se na
opakované plnéni z téhoz divodu, kterym je napriklad placeni ndjemného, ceny za sluzby dodavek
energii, apod. Pokud dluznik bude mit od véritele kvitanci na pozdéji splatné plnéni z téhoz diuvodu,
ma se za to, Ze splnil také to, co bylo splatné drive.

V praxi tato domnénka znamenad, ze pokud véritel bude poskytovat dluznikovi opakované sluzby
(napriklad dodavat mu elektrinu), dluznik nezaplati vériteli za sluzby poskytnuté v lednu, Unoru, ale
zaplati za mésic brezen a véritel dluznikovi vystavi kvitanci na zaplaceni dluhu za mésic brezen, pak
se ma za to, Ze dluznik zaplatil nejen za sluzby poskytnuté v breznu, ale také v mésicich lednu a
unoru.

A jak tyto domnénky vyvratit?
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Pokud dojde ke sporu mezi dluznikem a véritelem, bude to prave véritel, kdo bude muset vyvratit
tyto domnénky, tedy prokazat, ze dluznik prislusenstvi jistiny, respektive drive splatné plnéni
nesplnil. Je pochopitelné, ze vySe uvedené bude velmi narocné a v nékterych pripadech se véritel
ocitne v dukazni nouzi, protoze nebude mit diikazy o tom, Ze k néCemu nedoslo, tj. ze véritel od
dluznika plnéni neobdrzel.

Pozor také na prominuti dluhu

V souvislosti s kvitancemi je nutné mit na paméti také tpravu prominuti dluhu. Podle ustanoveni §
1995 odst. 2 nového obcanského zékoniku, pokud dojde k vydani kvitance dluznikovi, aniz by dluznik
dluh splnil, pak dochézi k prominuti dluhu. S ohledem na text vySe uvedeného ustanoveni se jevi, ze
k prominuti dluhu dochézi automaticky ze zadkona (tedy nejedna se o vyvratitelnou domnénku).
Nicméné, existuji nazory, se kterymi se autor ztotoznuje, ze se i v tomto pripadé jedna o
vyvratitelnou pravni domnénku, zejména s ohledem na dalsi ¢ast dot¢eného ustanoveni, ktera
zaklada vyvratitelnou pravni domnénku prominuti dluhu vSem spoludluznikim, je-li kvitance vydana
pouze jednomu ze spoludluznika.

Zavérecné doporuceni

Je zfejmé, ze pri vydavani jakychkoliv kvitanci bude dulezita opatrnost a opravdu nebude platit
prislovi ,méné je nékdy vice“. Naopak doporucujeme v kvitanci uvadét co nejvice informaci ohledné
splnéného dluhu a zbyvajicich dluht, které dluznikem nebyly uhrazeny, zejména uvést vyslovné jaky
dluh dluznik splnil, zda véritel ma za dluznikem jesté pohledavku na zaplaceni prislusenstvi jistiny
dluhu a/nebo drive splatnych dluhli za poskytovani opakovaného plnéni. Timto postupem by mélo
dojit k eliminaci vy$e uvedenych domnének, které mohou vériteli zpisobit nejednu vrasku na cele.
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Dalsi clanky:

e Zékon ¢. 73/2025 Sb.: Advokacie v nové ére requlace a ochrany divérnosti

e Statni zaméstnanci a urednici v byznysu: Flexinovela boura hranice a otevira dvere do
podnikatelskych organt

e K jednomu z vykladovych tskali na useku regulace slev

o Student je spottebitel: US redefinoval smluvni vztahy se soukromymi VS

e Zéakaz zmény k horSimu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka

* Prinese rozséhla novela zédkona o ochrané prirody a krajiny urychleni povolovacich procesu?

* Novy zédkon o kybernetické bezpecnosti: co se méni a jak se pripravit?

 Fungovani Rady pro rozhodovéni spori podle Cervené knihy FIDIC

o Uprava styku rodi¢e s ditétem nizkého véku v tzv. navykacim reZimu a poté

e Pravni novinky v roce 2025, ¢ast ¢tvrta - implementace nové definice doméciho nésili

» V Mélnice by se chtél soudit kazdy aneb uspésnost navrhu na vydani predbézného opatieni u
okresnich soudu
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