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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Poukazka - vSestranny nastroj

Poukdazka, neboli asignace, je institut, ktery byl v ¢eském posttotalitnim pravnim radu znovu zaveden
rozsahlou novelou[1] z&k. ¢. 40/1964 Sb., ob¢anského zdkoniku z roku 1991. Systematicky byla
poukézka zarazena ve ¢tvrtém oddilu, tedy oddilu upravujicim zmény zéavazku v osobé véritele nebo
dluznika, konkrétné v § 535 a nasl. Soucasna pravni uprava v zak. ¢. 89/2012 Sh., obcanském
zakoniku (novém) od tohoto nespravného zarazeni upustila a nové poukéazku radi do ustanoveni o
splnéni, podobné jako uprava némecka a portugalska[2]. Ac¢koliv se miize jednat na prvni pohled o
matouci krok, takové zarazeni je odivodnéno logickym zavérem, ze pokud dluznik poukazku
akceptuje, zprosti se dluhu vuci vériteli tim, ze plni treti osobé.

Podstata poukazky

Novy obcéansky zakonik poukazku upravuje v § 1939 a nasl., kde tuto definuje na prvni pohled
ponékud krkolomnou definici: “Poukdzka opravriuje poukaznika vybrat u poukdzaného vlastnim
jménem plnéni a poukdzanému se poukdzkou prikazuje, aby poukaznikovi plnil na ucet poukazatele.
Primé pravo vznikne poukaznikovi proti poukdzanému jen tehdy, prijme-li poukdzany poukdzku”.
Uprava v obéanském zékoniku z r. 1964 rozli$ovala mezi prostou poukdzkou a poukazkou na cenné
papiry, novy ob¢ansky zakonik jiz toto rozliSovani neprovadi a ustanoveni upravujici poukazku tak
budou aplikovana jednotné, bez ohledu na druh poukazky[3].

Subjekty poukazky

1. Poukazatel, neboli asignatdr - osoba, kterd zmocnuje na jedné strané poukaznika, aby
vybral plnéni od poukézaného, na druhé strané poukazaného, aby plnil poukaznikovi na tGcet
poukazatele, tedy na svuj ucet.

2. Poukaznik, neboli asignant - osoba zmocnéna poukazatelem, aby vybrala plnéni od
poukazaného

3. Poukazany, neboli asigndt - osoba zmocnéna poukazatelem, aby plnila poukaznikovi na ucet
poukazatele, pripadné

Pravni vztahy mezi subjekty poukazky
1. Vztah mezi poukazatelem a poukaznikem (valutovy pomér)

Vznika na zdkladé dohody poukazatele a poukaznika, kdy poukaznik prijme zmocnéni poukazatele,
¢imz souhlasi s tim, ze vybere plnéni od poukazaného.

2. Vztah mezi poukazatelem a poukazanym (kryci, ahradovy pomér)

Vznikd na zdkladé dohody poukazatele a poukazaného, kdy poukazany prijme zmocnéni poukazatele,
¢imz souhlasi s tim, ze bude plnit poukaznikovi na ucet poukazatele.

Zde je nutno podotknout, Ze prijeti zmocnéni poukdzanym je obecné ponechano na vuli poukazaného,
muze se tedy rozhodnout, zda zmocnéni prijme ¢i nikoliv. Pokud je vSak poukézany primym
dluznikem poukazatele, prijeti zmocnéni je jeho povinnosti.
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3. Vztah mezi poukaznikem a poukézanym (platebni pomér)

Vzniké prijetim poukazky poukazanym, kdy poukaznikovi vznika primé pravo pozadovat plnéni na
poukédzaném. K takovému prijeti muze dojit bud vyslovné, a to jednostrannym pravnim tikonem
poukaznika smérovanym poukazanému, anebo konkludentné, a to v pripadé, kdy poukazany plni
poté, co byl k plnéni poukaznikem vyzvan[4].

Kauza

Vystaveni poukazky je kauzalnim pravnim jednanim, je tedy nutné, aby existoval pravni duvod[5]
vydéani. Divodem vystaveni muze byt celd rada, v praxi to vSak nejcastéji bude darovéani nebo
poskytnuti zapujcky poukaznikovi ¢i splnéni dluhu poukazatele.

Priklad

Véritel FrantiSek mé vuci dluzniku Janovi pohledavku na zaplaceni penézité ¢astky 100.000 K¢.
FrantiSek ma rovnéz syna, kterému hodla darovat stejnou finanéni castku, tedy praveé 100.000 K¢.
Tuto svoji vili muze FrantiSek realizovat samozrejmé prostrednictvim darovaci smlouvy, muze vSak
také vyuzit praveé predmeétny institut poukazky. Toho dosdhne v souladu s vyse uvedenymi kroky
nasledovné:

e 1.V prvé radé dojde k dohodé mezi nim a jeho synem, kdy FrantiSek zmocni syna (a syn
pochopitelné toto zmocnéni prijme), aby vybral plnéni od Jana. Tim mezi FrantiSkem a jeho
synem vznikne valutovy pomér. Pravnim divodem vystaveni poukézky je zde tedy darovani.

¢ 2. Nasledné dojde k dohodé Frantiska s Janem, kdy FrantiSek zmocni Jana (Jan se zde nachazi
v pozici primého dluznika FrantiSka, neméa tedy moznost takové zmocnéni odmitnout), aby plnil
FrantiSkovu synovi. Mezi FrantiSkem a Janem timto vznikda kryci, neboli thradovy pomér.

« 3. Nakonec dojde ke vzniku vztahu mezi FrantiSkovym synem a Janem, kdy Frantiskav syn je
opravnén pozadovat plnéni po Janovi a Jan je povinen plnit. Zde se jedna o platebni pomér
mezi Janem a FrantiSkovym synem.

Forma poukazky

Co se tyce formy poukdazky, ta neni zdkonem stanovena, plati zde obecny princip bezformalnosti
pravniho jednani[6], mize tedy byt uzavrena i ustné. Pro ucely pripadného uplatnéni a dokazovani je
vSak nanejvys vhodné, aby poukazatel s poukaznikem pouZili kvalifikovangjsi formu.

Predmeét plnéni

Nutno podotknout, Ze plnéni, které je predmétem poukazky, musi byt plnénim zastupitelné povahy,
protoZze misto poukazatele plni poukézany, ktery logicky nemuze poskytnout predmét plnéni, kterym
disponuje pouze poukazatel. NejCastéji se tak bude jednat o penézitd plnéni, poukazku Ize vSak
samozrejmeé pouzit i na plnéni jina[7].

Poukazka na rad, poukazka na dorucitele

V zdkoné je dale upravena moznost vystaveni poukazky na rad nebo nové na dorucitele. Téchto
moznosti bude zpravidla uzito predevsim v pripadé, kdy se ocekava ¢astd zména v osobé poukaznika
a poukazka se tak muze stat de facto jakymsi druhem platebniho prostredku. Opravnéni k uplatnéni
poukazky se v pripadé poukazky vystavené na rad prevadi rubopisem a smlouvou k okamziku jeho
predani[8]. Pokud se jedna o poukdazku vystavenou na dorucitele, takova poukazka se prevadi



smlouvou k okamziku predani poukdzky, je neomezené prevoditelnd a opravnén tak je kdokoliv, kdo
poukazku predlozi[9].

Poukazka a postoupeni pohledavky

V neposledni radé je treba se zminit o praktickych moznostech, které poukéazka nabizi. Pokud Gpravu
poukazky srovname s tipravou postoupeni pohledavky[10], shledame urcitou podobnost. U obou
institutll zpravidla nastava situace kdy dluznik v kone¢ném dusledku plni jiné osobé, nez je puvodni
véritel (zde je pochopitelné re¢ pouze o poukazce, kdy je vztah mezi poukazatelem a poukazanym
vztahem véritele a dluznika). Pro postoupeni pohledavky zadkon stanovuje v nékterych pripadech
urcitd omezeni, napr. nemoznost postoupeni pohledavky, pokud to ujednani véritele a dluznika
vyluCuje[11], nemoznost postoupeni pohledavky na dichod[12] apod. V pripadé poukazky se vSak
dané tprava neuplatni. Nabizi se tedy re$eni takovych pripadu nepostupitelnosti pravé pomoci
institutu poukazky. Otézkou je, do jaké miry je takovy postup legitimni a obhajitelny v mezich
obecnych pravnich maxim, v soukromém pravu zastoupenych predevsim zakazem zneuziti
prava[13].
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