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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Povinnost mlcenlivosti ¢clenu volenych organu
kapitalovych obchodnich spolecnosti

Zvolenim do funkce ¢lena statutarniho ¢i dozorciho orgdnu obchodni spolecnosti nabyva dand osoba
opravnéni ridit vnitrni chod spolec¢nosti a reprezentovat ji navenek, coz je podminéno povinnosti

a v zajmu spolecnosti (§ 159 odst. 1 NOZ). Nedilnou soucasti povinnosti loajality je mimo jiné prave
povinnost ml¢enlivosti, kterou je kazdy ¢len voleného organu obchodni spole¢nosti vazan.
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Kde je povinnost mlcenlivosti upravena?

Pred rekodifikaci soukromého prava byla povinnost ml¢enlivosti explicitné uvedena v dikci
ustanoveni § 194 odst. 5 zdkona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zékonik, v platné znéni: ,Clenové
predstavenstva jsou povinni vykondvat svoji ptisobnost s péci radného hospoddre a zachovdvat
mlcenlivost o divérnych informacich a skutec¢nostech, jejichz prozrazeni tretim osobdm by mohlo
spolecnosti zptisobit skodu.” OvSem s prichodem nového obc¢anského zakoniku ze zékonné Upravy
by timto prestala byt soucasti péce radného hospodare. Podle soucasného znéni povinnosti péce
radného hospodare uvedenou v § 159 odst. 1 NOZ nelze sice primo vycist povinnost ¢lena
statutarniho anebo dozorc¢iho organu spolecnosti byt vazan mlcenlivosti. Z podstaty véci lze vSak
dovodit, Ze ten, kdo prozradi informaci, jez je schopna zpusobit spolecnosti $kodu, by jednal proti
jejim nejlep$im zajmum. Jak Lasak, tak Dvorak potvrzuji, ze i nadéle je povinnost zachovavat
mlcenlivost soucasti péce radného hospodare.

Podstata povinnosti
Komu se nesmi informace sdeélit

Clenové statutéarniho ¢&i dozoréiho orgédnu obchodni spole¢nosti musi zachovavat mléenlivost viici
vSem tém osobam, které nemaji na danou informaci opravnéni. Jedna se tedy jak o spolecCniky, resp.
akcionare, tak i o jiné osoby, jez stoji mimo danou spolec¢nost. Obzvlasté pravdépodobnou by se
mohla zdat situace, kdy se ¢len voleného organu spolecnosti citi byt zavazan svym ,volitelum“ a sdéli
jim tak informace chrdnéné povinnosti mléenlivosti. Jak zd{raziiuje Petr Cech, ¢lenové statutarniho
¢i dozorc¢iho organu akciové spoleCnosti jsou povinni striktné zachovavat ml¢enlivost, to znamena i
vuci tém osobam, diky nimz byli do funkce zvoleni. Podle Soudniho dvora Evropské unie je pripustna
vyjimka z této povinnosti, a to pouze v téch pripadech, kde je sdéleni informace treti osobé pro Clena
voleného organu korporace striktné nezbytné pro vykonani zékonnych povinnosti a zachovava
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zasadu proporcionality, podle které musi clen voleného organu spoleénosti zvazit, zda je nezbytné
sdilet veskeré predmeétné informace, aby splnil svoji povinnost.

Informace podléhajici povinnosti mlcenlivosti

Povinnost ml¢enlivosti se vztahuje na divérné informace, o kterych se reprezentant dozvédél pri
vykonu své funkce. Musi jit o informace, které nejsou verejné znamé a mohly by mit vliv na
fungovéni spolecnosti ¢i jeji hodnotu na trhu. Do divérnych informaci patri jednak obchodni
tajemstvi, jakoz i jiné informace, jejichz zverejnéni by mohlo spole¢nosti zpusobit $kodu. Soucasti
obchodniho tajemstvi jsou dle § 504 NOZ ,konkurencné vyznamné, urcitelné, ocenitelné a v
prislusnych obchodnich kruzich bézne nedostupné skutecnosti, které souviseji se zdvodem a jejichz
vlastnik zajistuje ve svém zdjmu odpovidajicim zptisobem jejich utajeni.” Domnivam se, ze nakonec
to bude vzdy odpovédnosti Clena voleného organu korporace, aby rozpoznal, ktera informace ma
davérny charakter a takovou informaci neopravnénému subjektu nesdélil.

Je tedy soucasti kvalifikace na funkci ¢lena voleného organu obchodni spolec¢nosti téZ schopnost
rozpoznat, které informace jsou divérné, zachazet s nimi opatrné a nesdélovat je treti osobé mimo
statutarni ¢i dozorci organ, pokud to neni naprosto nezbytné, zejména v pripadé, kdy by
neuverejnéni takové informace mohlo zpusobit spolecnosti $kodu, anebo pokud mu takovou
povinnost ukladé zakon ¢i u¢inné soudni ¢i spravni rozhodnuti.

Zanik povinnosti mlc¢enlivosti

Povinnost zachovavat ml¢enlivost radné skonci ztratou funkce ¢lena statutdrniho ¢i dozorc¢iho
organu ve spolecnosti. V pripadé, Ze se mezi obchodni spolecnosti a clenem jejiho voleného organu
uzavre smlouva o vykonu funkce, jejimz predmétem bude téz Gprava povinnosti ml¢enlivosti, je
potom mozné, Ze i po skonceni ¢lenstvi ve statuarnim ¢i dozor¢im organu bude jiz byvaly
reprezentant spole¢nosti po urcitou dobu vazan mlcenlivosti (tzv. ,culpa post contrahendum®).

Zaver

I kdyZ novy obCansky zakonik povinnost miCet viici tfetim osobdm ohledné divérnych informaci
spolecnosti vyslovné neupravuje, lze ji neprimo dovodit jakozto nedilnou soucéast povinnosti péce
radného hospodare ve smyslu § 159 odst. 1 NOZ. Jedna se o nezbytny pravni instrument chréanici
vnitrni korporatni informace, postupy a dalsi know-how, jehoz vyzrazeni tretim osobam by mohlo mit
vazny dopad na podnikatelsky uspéch dané spole¢nosti. Nezbyva proto jen doporudit pojistit
duvérnost informaci, se kterymi dany reprezentant za dobu vykonu své funkce prijde do styku, a
upravit povinnost ml¢enlivosti i ipravou ve smlouvé o vykonu funkce.

Mgr. Pavol Cerny,
advokatni koncipient
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