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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Povinnost odsouzeného nést naklady vzniklé
statu pribranim zmocnénce poskozeného po
novele trestniho radu

Zakonem ¢. 333/2020 Sb., kterym se méni zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich
predpistl, zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim (trestni rad), ve znéni pozdéjsich
predpist a nékteré dalsi zékony, i¢innym od 1. 10. 2020 byla mimo jiné do trestniho radu vyslovné
inkorporovana povinnost nést naklady vzniklé statu pribranim zmocnénce poskozeného, ktery ma
narok na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné nebo za snizenou odménu.[1]

V minulosti pritom byla tato povinnost dovozovana analogicky judikaturou z § 154 ve spojeni s § 155
ods. 5 tr. fadu, pfi¢em? tato praxe byla podpoiena i komentaiovou literaturou.[2] Ustavni soud viak
v nedavném nalezu konstatoval, Ze ukladani povinnosti k néhradé néakladu za ustanoveného
zmocnénce pred 1. 10. 2020 je v rozporu s ustavni zadsadou, dle niz nikdo nesmi byt nucet ¢init to, co
zékon vyslovné neukladd, nebot § 154 trestniho radu pred Gcinnosti novely upravoval pouze rizné
regresivni naroky poskozeného viici odsouzenému (a nikoli vaci statu).[3] Nabizi se proto otazka,
jakym zpusobem se obecné soudy v ramci své rozhodovaci praxe vyrovnaji s takto radikalni zménou.
Ve svém nélezu se pritom Ustavni soud zmifuje o ndkladech ,majicich sviij zdklad“ v dobé pred
ucinnosti novely (vaci kterym nelze ukladat povinnost nést néklady vzniklé statu ustanovenim
zmocnénce poskozeného).[4] Tuto formulaci 1ze podle mého nazoru interpretovat nasledujicimi tremi
zpusoby:

Prvni zpusob

Prvni zpusob vykladu vychazi z predpokladu, ze u povinnosti nést nahradu néklada statu vzniklych
pribranim zmocnénce poskozeného, ktery ma narok na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem
bezplatné nebo za snizenou odmeénu, bude tfeba posuzovat, zda konkrétni ikon zmocnénce byl
uskute¢nén pred ucinnosti novel nebo po ni. Byl-li tedy hypoteticky zmocnénec tcasten vyslechu
svédka dne 30. 8. 2020, a byla-li mu za tento tkon prizndna odména (popr. ndhrada hotovych
vydaju)[5] neni mozné nasledné ve vztahu k tomuto tkonu ulozit odsouzenému povinnost k nahradé.
V situaci, kdy by byla zmocnénci priznana odmeéna za tcast na hlavnim liceni dne 3. 10. 2020, byl by
jiz nasledné mozny regres na odsouzeném ve smyslu § 154 odst. 3 tr. radu.

Druhy zpusob

Druhy zplsob vykladu vychézi z predpokladu, Ze naklady trestniho rizeni vznikaji okamzikem jeho
zahajeni. Na zdkladé této logiky by tak nebylo mozné ulozit povinnosti nést naklady statu vzniklé
pribranim zmocnénce poskozeného, ktery ma narok na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem
bezplatné nebo za snizenou odménu ve vztahu ke vSem trestnim rizenim zahdjenym pred tc¢innosti
novely trestniho radu. Jinak receno, bude-li trestni rizeni zahajeno pred uc¢innosti novely trestniho
radu ze dne 1. 10. 2020, nebude mozny nasledny regresivni narok statu ve vztahu k nakladum
vzniklym pribranim zmocnénce poskozeného.

Treti zpusob
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Posledni zpusob vykladu vychazi z (hmotnépravni) zasady zakazu retroaktivity v neprospéch[6] a
spociva v Uvaze, ze nelze ulozit povinnost nést ndklady statu vzniklé pribranim zmocnénce
poskozeného, ve vztahu ke vSem skutkiim, které odsouzeny spachal pred ucinnosti novely trestniho
radu. Jakkoli se ustanoveni trestniho zdkoniku upravujici otdzku retroaktivity primarné vztahuji k
otdzce trestnosti jako takové,[7] je treba vzit v ivahu, ze naklady trestniho rizeni jsou s vyrokem o
viné a tedy s hmotnépravnim posouzenim skutku svazany a je tfeba rovnéz zduraznit jejich specifické
preventivné vychovné, ale také do urcité miry sank¢ni pusobeni vedle samotného trestu (ktery
v zadném pripadé nemuze byt uloZen v rozporu se zakazem retroaktivity v neprospéch)

Zaver

Novelou provedenou zdkonem ¢. 333/2020 Sh. byl do § 154 tr. radu, ktery nese nazev ,Povinnost k
nahradé nékladu poskozeného” ne zcela systematicky vlozen odst. 3, ktery stanovi novou regresivni
povinnost odsouzenému vuci statu.[8] I pres legislativné technicky nedostatek je tfeba kvitovat, ze
jiz alespon existuje zakonny podklad pro ukladani povinnosti nést naklady statu vzniklé pribranim
zmocnénce poskozeného, ktery ma narok na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné
nebo za snizenou odménu. Presto bude s ohledem na délku trestnich rizeni jesté néjakou dobu trvat,
nez dojde k celkovému naplnéni ucelu novely, tedy k odstranéni disproporce pti ukladani povinnosti
odsouzenym k nahradé nakladu zmocnénce podle toho, zda ma poskozeny narok na pravni pomoc
poskytovanou bezplatné ¢i nikoli (a to bez ohledu na to, ktery ze shora uvedenych vykladi nakonec
v judikatufe prevazi). Mam rovnéZ urcité pochybnosti ohledné obecné znamosti néalezu Pl. US 86/20
ze dne 9. 2. 2021 mezi soudci a dalSimi osobami povérenymi samostatnou rozhodovaci ¢innosti ve
vécech nakladu trestniho rizeni,[9] a tudiZ i divodné obavy, Ze po néjaky ¢as budou jesté vznikat
neustavni rozhodnuti o povinnosti odsouzeného nést naklady vzniklé statu pribranim zmocnénce
poskozeného. Doufam jen, Ze takové pripady nebudou prili§ ¢asté, a to treba i diky tomuto prispévku.

Mgr. Tomas Stavrovsky
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[1] Srov. § 154 odst. 3 a § 155 odst. 5 trestniho radu, ve znéni zdkona (novely) ¢. 333/2020 Sb.,
ucinné od 1. 10. 2020

[2] Srov. komentar k § 155 trestniho rddu in Sdmal, P. akol.: Trestni rad. Komentar. 7. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2013

[3] Nalez P1.US 86/20 ze dne 9. 2. 2021

[4] tamtéz

[5] Srov. § 151 odst. 3, odst. 6 trestniho radu

[6] Srov. § 2 zakonac. 40/2009 Sb., trestni zakonik

[7] Srov. vyklad k § 2 in Sédmal, P. a kol. Trestni zakonik, 2. vydani, Praha: C.H.Beck, 2012
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[8] Mam za to, Ze tato povinnost by méla byt spiSe inkorporovana v § 152 tr. rddu ve kterém jsou
vyjmenovany ostatni povinnosti k nahradé naklada trestniho rizeni vici statu

[9] Zejména vySSimi soudnimi uredniky podle zékona ¢. 121/2008 Sh.
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Dalsi clanky:

 Zména zplsobu urcovani vy$e penéZité pomoci obétem: Redeni véech dosavadnich problém?
¢ Uplatnéni adhezniho néroku v trestnim rizeni a spravnim rizeni

e Novela § 196 trestniho zdkoniku: racionalni korekce, nebo oslabeni ochrany ditéte?

» Vybrané aspekty trestného ¢inu podvodu podle § 209 TrZ ve svétle judikatury

e Zasadni novinky v oblasti trestni odpoveédnosti pravnickych osob v roce 2026

o Kauza Skender Bojku: Putativni nutnd obrana optikou US

» Novela zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob

e Novy zdkon o zbranich a strelivu

o Détsky certifikat

e Preruseni vykonu trestu odnéti svobody ze zdravotnich davoda

e Trestnépravni odpovédnost Clentu zastupitelstva pri nakladani s nepotfebnym majetkem
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