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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pozadavek rychlosti postupu exekutora pri
deblokaci majetku povinného

Zakon ¢. 120/2001 Sb., exeku¢ni radd, umoznuje exekutorim pro vymozeni naroki vydavat exekucni
prikazy, kterymi dochazi mimo jiné k zajisténi neboli blokaci majetku povinného. Zasadni dopady do
sféry vlastnického prava povinného maji napriklad exekucni prikaz k provedeni exekuce prodejem
nemovitych véci a exekucni prikaz k provedeni exekuce prikazanim pohledavky povinného z uctu u
penézniho ustavu. Provedenim a zastavenim exekuce Gc¢inky exekuc¢nich prikazi zanikaji a exekutor
zasle oznameni o skonc¢eni exekuce vSem organiim a osobam, které exekuc¢ni prikazy eviduji. Jak je to
ale s naroky na rychlost postupu exekutora zejména pri skonceni exekuce?

Exekucni rad neboli zékon ¢. 120/2001 Sb., nestanovuje lhutu, ve které ma k deblokaci majetku
povinného po provedeni ¢i zastaveni exekuce dojit. Blokace majetku ma vSak na zZivot povinného
zasadni dopady. U blokace nemovitosti je exekucni prikaz verejné vyznacen na listu vlastnictvi u
prislusného katastralniho uradu a povinny je tak nejen znacné omezen v nakladani se svym
majetkem, ale verejna poznamka o existenci exekucniho prikazu rovnéz zna¢né snizuje
duvéryhodnost a bonitu povinného v ocich verejnosti. Pri blokaci bankovniho uc¢tu vedeného u
penézniho Ustavu dochazi k obstaveni uctu a nemoznosti ¢init bézné bankovni operace.

Provedenim exekuce se rozumi vynucené splnéni povinnosti véetné prislusenstvi, naklada

opravnéného i nakladu exekuce Ci plnéni povinného na zakladé vyzvy k dobrovolnému splnéni

povinnosti. K zastaveni exekuce dochazi tehdy, jestlize exekuce neméla byt nikdy vedena, nebo
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puvodne vedena byt méla, ale duvod pro jeji vedeni dodatecne zanikl.

Relevantni pravni uprava

Dle ustanoveni § 47 odst. 7 zakona €. 120/2001 Sb., exekuéniho radu, plati, Ze provedenim ¢i
zastavenim exekuce ex lege zanikaji ucinky vSech vydanych exekucnich prikazu. Provedeni
nebo zastaveni exekuce pritom exekucni rdd oznacCuje souhrnné jako skonceni exekuce. V souladu
s ustanovenim § 46 odst. 8 zdkona ¢. 120/2001 Sb., exekuéniho radu, proto exekutor po jejim
skonceni zasle oznameni vSem organum a osobam, které ve svych evidencich (seznamech) vedou
poznamku o probihajici exekuci anebo kterym byla v exekuci ulozena néjaka povinnost. V ozndmeni
oznaci také exekucni prikazy, jejichz ucinky skoncenim exekuce podle ustanoveni § 47 odst. 7 zakona
€. 120/2001 Sb., exekucniho radu, zanikly. Organy a osoby, o kterych je exekutorovi zndmo, Ze na
zakladé zaslaného vyrozuméni o zahdjeni exekuce ¢i exekuCniho prikazu vyznacily ve svych
evidencich poznamku probihajici exekuce, tak museji byt informovany o skonceni exekuce, aby tim
byly pro povinného minimalizovany nepriznivé nasledky z jiz skonc¢ené exekuce.[1]

Jak jiz bylo uvedeno v uvodu tohoto ¢lanku, lhitu k deblokaci majetku, a tedy skonceni
nepriznivych Gc¢inkl pro povinného napriklad v podobé verejné viditelného exekucniho prikazu
k prodeji nemovitosti, zdkon ¢. 120/2001 Sb., exeku¢ni rad, nestanovuje. Urcité voditko nalezneme
v ustanoveni § 46 odst. 1 zminéného zakona, dle kterého exekutor postupuje v exekuci rychle a
ucelné a pri tom dba ochrany prav ucastniku rizeni i tretich osob dotCenych jeho postupem.

Judikatura k rychlosti postupu exekutora
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Judikatura k vykladu pojmu ,rychlosti” postupu exekutora neni prili§ obsahla. Zminit je vSak treba
rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 27. 6. 2019, ¢. j. 10 A 38/2017 - 29, ktery zminény
pozadavek na rychlost exekutora projednaval v souvislosti s kdrnou odpovédnosti exekutora. Dle
Méstského soudu v Praze je nutné zasah ze strany exekutora do vlastnického prava povinného
povazovat za zasah pouze docasného charakteru, kdy poté, co opadnou duvody pro vydani
exekucniho prikazu, resp. jeho ucinky zaniknou, musi dojit k bezprostrednimu oznameni této
skutecnosti prislusnym subjektim. Méstsky soud v Praze v této souvislosti odkézal i na svou
predchozi judikaturu, konkrétné rozsudek ze dne 10. 3. 2016, ¢.j. 11 A 76/2015-37, v némz uvedl,
ze: ,pozadavek zdkona na rychlost a na ochranu prav ucastniki rizeni vyplyvd ze specifického
charakteru exekucni ¢innosti, kterd bezprostiredné a velmi zavazné zasahuje primo do Zivota osob,
které jsou ji podrobeny”. ... ,podstatou principu primérenosti je povinnost exekutora jakozto osoby
uplatriujici statni moc zasahovat do prdv tcastniki rizeni jen v nejnutnéjsi mire a po dobu, po
kterou to vyzaduje ucel exekucni ¢innosti - nucené vymozeni povinnosti ulozené exekucnim
titulem. Zakonoddrce tento princip v platné procesni upravé promitl prave do ustanoveni § 46 odst. 1
exekucniho rdadu, podle néhoz je exekutor povinen postupovat v exekuci rychle a ucelné.”
V projednavaném pripadé pritom prodleni exekutora pti deblokaci majetku povinného ¢inilo vice jak
2 meésice od skonceni exekuce.

Pravni pojem ,bezprostredné” na ktery v ramci pozadavku na rychlost deblokace majetku povinného
apeluje Méstsky soud v Praze, ustdlena judikaturni praxe spojuje s pravnimi pojmy ,bezodkladné”,
»neprodlené”, ,,okamzité“ ¢i ,bez zbytecného odkladu“, viz rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 10. 12.
2013, sp. zn. 32 Cdo 2484/2012. Nejvyssi soud zaroven zminuje, ze lhuta dle zminénych
neurcitych pravnich pojmu c¢ini rady dnli, maximalné tydnu, v co nejkratSim ¢asovém tuseku,
priCemz v praxi je nutno tento pojem vykladat podle konkrétniho pripadu (tedy ad hoc) v zavislosti
od ucelu, ktery chce zakonodérce konkrétnim ustanovenim za pomoci tohoto pojmu dosdhnout. Jesté
pred vydanim tohoto rozsudku konstatoval tentokrat Nejvyssi spravni soud, Ze pojem ,bez
zbytecného odkladu” obsazeny v zdkoné ¢. 120/2001 Sb., exeku¢niho fadu, je nutno v souvislosti
s ¢innosti exekutora vztahovat k horizontu dnt, nikoliv tydnd, viz rozsudek ze dne 14. 6. 2012, ¢. j.
11 Kse 18/2009 - 72.

Lhuta pro deblokaci majetku

S ohledem na citovanou judikaturu mam za to, Ze po skonceni exekuce, resp. zaniku ucinku
exekuc¢nich prikazl, musi dojit k deblokaci majetku povinného nanejvys$ v fadu dnti, v Zadném
pripadé tydnt, ¢i dokonce mésicl, jak nastalo v posuzovaném pripadé popsaném ve zminéném
rozsudku Méstského soudu vyhlaseného pod €. j. 10 A 38/2017 - 29 vyusténém v ulozeni vytky
danému exekutorovi ze strany Ministerstva spravedlnosti. Lhutu v rddu dna je pritom dle mého
nazoru mozno vylozit i jako lhutu neprekracujici 5 pracovnich dnu, v opa¢ném pripadé bychom
se totiz dostali jiz do horizontu nezadoucich tydna. Takto kratka lhuta je bezesporu oduvodnéna
znaénym omezenim ustavné zaruCenych vlastnickych prav povinnych, ke kterému v dusledku
exekucni blokace mnohdy ve zna¢né mire dochazi.

Z ustalené judikatury pritom dale vyplyvd, ze skonceni exekuce, resp. zanik ucinku exekucniho
prikazu nastava po zaniku ucinkl exekucnich prikazl i navzdory soucasné podanym navrhiim na
odklad ¢i zastaveni exekuce, viz nalez Ustavniho soudu ze dne 14. 5. 2019, ¢. j. I. US 3520/18 - 1.

Shrnuti

Ackoliv zakon ¢. 120/2001 Sh., exekucni rad, vyslovné nestanovuje pro deblokaci majetku povinnych
po skonceni exekuce, resp. zaniku uc¢inku exekucnich prikazi, lhttu, z judikatury lze vyvodit, Ze tato
lhiita pro deblokaci majetku povinného v podobé oznameni o skonceni exekuce véem organum a
osobam, které ve svych evidencich (seznamech) vedou poznamku o probihajici exekuci, by méla ¢init
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pouze nékolik dnt, nikoliv tydnu ¢i dokonce jesté delsi ¢asovy horizont, z ¢ehoz Ize vyvodit, ze
nejzaz$i lhiita pro ucinéni tkonu v ramci deblokaci majetku povinného ze strany exekutora by
neméla byt delsi jak 5 pracovnich dnu.

V pripadé mozného prodleni exekutora s plnénim jeho povinnosti v ramci deblokace majetku je
mozné podat podnét k dohledu nad cinnosti exekutora, tzv. stiznost, a to Ministerstvu
spravedlnosti, Exekutorské komore Ci predsedovi okresniho soudu, do jehoz obvodu byl exekutor
jmenovan, nebo kterym byl exekutor povéren vedenim exekuce. Podrobnosti stanovuje ustanoveni §
7 zdkona €. 120/2001 Sh., exekucniho radu.
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[1] KASIKOVA, Martina. § 46 [Provadéni exekuce]. In: KASIKOVA, Martina, JIRMANOVA, Miroslava,
HUBACEK, Jaroslav, PLASIL, Vladimir, SIMKA, Karel, KUCERA, Zdenék, NEKOLA, Véclav. Exekuéni
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Dalsi clanky:

e Novy zdkon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody
e Pohled pres hranice - natd¢eni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z ndjmu bytu
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e Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modela v advokatni praxi
 Revize zdjezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi

e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Druhd ,tla¢itkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

* Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nalez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny
 Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o ml¢enlivosti

» Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her
e Al omnibus
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