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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Poznamka k formeé plné moci k zastupovani
na valné hromade

Jednim z nejvice diskutovanych ustanoveni nové upravy soukromého préava je bezesporu § 441 odst.
2 obcanského zakoniku. Predmétné ustanoveni stanovi, ze: “Zmocnitel uvede rozsah zastupciho
opravnéni v plné moci. Netyka-li se zastoupeni jen urc¢itého pravniho jednani, udéli se plna moc v
pisemné formeé. Vyzaduje-li se pro pravni jednani zvlastni forma, udéli se v téze formeé i plna moc.”
Problematickd je pritom zejména posledni véta, kterd ve svém dusledku velmi znesnadnuje konani
valnych hromad spolecnosti se spolecniky, jez jsou zahrani¢nimi osobami, nebot zejména tyto osoby
se Casto nechavaji na valnych hromadach tuzemskych pravnickych osob zastupovat.
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Problém nastava v pripadé, kdy ma byt rozhodnuti prislusné valné hromady ué¢inéno ve formé
verejné listiny (tj. notarského zapisu), jak je tomu napriklad u frekventovanych rozhodnuti o zméné
obsahu zakladatelského pravniho jednani (§ 172 odst. 1 a § 416 odst. 1 zdkona o obchodnich
korporacich). V takovém pripadé z § 441 odst. 2 obcanského zdkoniku plyne povinnost vyhotovit
plnou moc pro zastupovani na valné hromadé s uvedenym bodem jednani ve formé notarského
zapisu. Pro tuzemské osoby takové pravidlo prinasi komplikace v podobé vyssich administrativnich a
finan¢nich néklad{, ale situace je resitelna. V pripadé zahranicnich osob, ¢lend tuzemskych
korporaci, by situace byla o poznani horsi. Pro statutarni organy zahrani¢nich ¢lent, ¢asto velmi
vytizené manazery, by to znamenalo bud prijet na valnou hromadu osobné, anebo se alespon dostavit
k ¢eskému notari a udélit zmocnénci plnou moc ve formé notarského zapisu. Dusledkem by tak
mohlo byt paralyzovéni valnych hromad mnoha spolec¢nosti. Jind reseni ve formé vycestovani ¢eského

.....

S vykladovym stanoviskem k uvedené situaci prisla Expertni skupina Komise pro aplikaci nové civilni
legislativy pri Ministerstvu spravedlnosti[1], jez dospéla k zavéru, Ze plnd moc k prijeti uvedenych
rozhodnuti jediného Clena korporace ¢i k zastupovani na valné hromadeé postaci i pres vyslovné
ustanoveni § 441 odst. 2 obcanského zakoniku pouze s ovérenym podpisem zmocnitele. Duvody pro
tento zavér jsou uvadény nasledujici:

e Pomér speciality mezi uvedenou upravou ob¢anského zékoniku a zékona o obchodnich
korporacich, jenz v ustanovenich § 168 odst. 1, 399 a 635 odst. 2 stanovi, ze plnd moc k
zastupovani na valné hromadé musi byt pisemnd, aniz by jakkoliv vyzadovala formu notarského
zapisu.

e Pro samotné pravni jednani na valné hromadé - hlasovani neni zdkonem pozadovana forma
notarského zapisu. Navic notarsky zapis o rozhodnuti organu pravnické osoby je podle § 80a a
nasl. notarského radu tzv. osvédcujicim notarskym zapisem, nikoli notarskym zapisem o
pravnim jednani ve smyslu § 62 a nasl. tohoto zdkona. Pozadavek zvlastni formy plné moci
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podle § 441 odst. 2 ob¢anského zakoniku se proto neuplatni.

 Pro plnou moc k prijeti rozhodnuti jediného spolecnika je treba analogicky aplikovat uvedena
pravidla pro plnou moc k zastoupeni na valné hromadé spiSe nez pravidla pro plnou moc k
pravnim jednanim. Z toho se dovozuje, ze plnd moc k prijeti rozhodnuti jediného spolecnika
vyzaduje vzdy pisemnou formu, ale forma verejné listiny potreba neni.

 V pripadech udélovani plnych moci zahrani¢nimi ¢leny obchodnich korporaci je navic nutné
aplikovat ustanoveni § 44 odst. 4 zdkona o mezinarodnim pravu soukromém a procesnim. Podle
tohoto ustanoveni pro zachovani formy plné moci postaci, vyhovuje-li forma, mimo dalSich tam
uvedenych pripadu, nékterému z pravnich rada platnych v misté, kde ma zmocnitel své sidlo
nebo obvykly pobyt, anebo také pravnimu radu platnému v misté, v némz byla plnd moc
vystavena. Jestlize by tedy némecka spolecnost v Némecku udélila plnou moc k zastupovani na
valné hromadé ¢eské spoleCnosti s ovérenym podpisem, postaci, pokud tato forma bude
vyhovovat pozadavkiim némeckého prava.

Obdobné zavéry k aplikaci ustanoveni § 441 odst. 2 ob¢anského zdkoniku na zastupovani pri
rozhodovani jediného spole¢nika a na valné hromadé korporace zaznivaji zatim neoficialni
cestou z justice. Argumentace odkazuje predevsim na ucel § 441 odst. 2 ve smyslu § 2 odst. 2
obcanského zdkoniku, kterym je nepochybné predevsSim prokazani a ovéreni totoznosti
zmocnitele. K takovému ovéreni totoznosti ovsem neni nutné vypracovavat notarsky zapis,
kdyz takovému pozadavku bude jisté uc¢inéno za dost i pri ,pouhém” ovéreni podpisu, nebot i
tento akt v sobé obsahuje ztotoznéni osoby zmocnitele.

Argumenty, které podporuji uvedeny méné striktni vyklad pozadavku na formu plné moci pro
uvedend jednani, jiz presvédcila radu notéru, kteri v takovych situacich nepozaduji plnou moc ve
formé notarského zapisu, ale spokoji se s ovérenym podpisem na plné moci, doplnénym o apostilu ¢i
vysSi ovéreni, jedna-li se o zahrani¢niho zmocnitele a je-li to vyzadovano.

Nezbyva proto nez vérit, Ze se obecné prosadi nastinény vyklad, jenz ve svém disledku umozni
prijimani rozhodnuti valnych hromad nezanedbatelné Casti ceskych korporaci, a to i s ohledem na
nutnost prizptsobit v dohledné dobé sva zakladatelska pravni jednani a pripadné prijmout
rozhodnuti o podrizeni se nové pravni uprave.

Definitivni teCku za stavem nejistoty by vSak mohla a predevsim méla udélat pripadna novela
obc¢anského zékoniku.
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[1] Dostupné na www, k dispozici >>> zde.
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