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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pozor na dorucovani rozhodc¢ich nalezu

Jednim z hlavnich divod{, pro¢ Gcastnici soukromopravnich vztaht svéruji rozhodovani svych
majetkovych sporu k rozhodnuti rozhodctim ¢i rozhod¢imu soudu, byva skutecnost, ze rozhodci
rizeni predstavuje pomérné rychlou a vétsinou neprilis formalni cestu k ziskéni exekucniho titulu,
jimz rozhod¢i nélez muze byt. Podminujici slovni spojeni ,muze byt” je v predchozi vété obsazeno
zamérné, nebot aby se rozhod¢i nalez stal exekuCnim titulem, musi byt splnéno nékolik podminek.
Jednou z téchto podminek je, aby byl rozhodc¢i nalez dorucen tcastnikiim rozhod¢iho rizeni.

(]

K otazce dorucovani rozhodcich nélezi se v nékolika svych rozhodnutich v lonském roce vyjadril
Nejvy$si soud Ceské republiky (viz usneseni ze dne 26. dubna 2007, sp. zn. 20 Cdo 1612/2006,
usneseni ze dne 26. dubna 2007, sp. zn. 20 Cdo 1592/2006, usneseni ze dne 29. kvétna 2007, sp. zn.
20 Cdo 1987/2006 a usneseni ze dne 29. kvétna 2007, sp. zn. 20 Cdo 2726/2006). Ve vSech svych
uvedenych rozhodnutich pak dosel Nejvyssi soud k zévéru, ze pro vykonatelnost rozhodciho nalezu je
nezbytné, aby pisemné vyhotoveni rozhod¢iho nélezu bylo doruc¢eno ucastnikiim rozhodc¢iho rizeni
postupem podle § 45 a nasl. zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,OSR*).

Vyse uvedenym zavérem odmitl Nejvyssi soud nazor o tom, ze zpusob doruc¢ovéani rozhod¢iho nalezu
patri mezi otazky postupu vedeni rizeni, které si ve smyslu ustanoveni § 19 odst. 1 zdkona ¢.
216/1994 Sb., o rozhod¢im Fizeni a o vykonu rozhodc¢ich nalezu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,zdkon o rozhod¢im rizeni“), mohou tcastnici mezi sebou dohodnout. Pripustnost takové dohody
byla doposud zastavana v odborné pravni literature (viz. napr. Bélohlavek, A.: Zadkon o rozhod¢im
Iizeni a o vykonu rozhodcich nélezi. Komentar. 1. vydani. Praha : C.H.Beck, 2004, str. 218 a nasl.).

Duvodem pro jeho odmitnuti bylo prosté konstatovani Nejvyssiho soudu, ze rozhod¢i rizeni konci dle
ustanoveni § 23 pism. a) zdkona o rozhod¢im rizeni vydanim rozhodc¢iho nalezu. Vzhledem k tomu jiz
doruceni nalezu nemuze byt ,otdazkou postupu rizeni ve smyslu § 19 odst. 1 zékona o rozhod¢im
rizeni.

V pripadé, Ze rozhodc¢i nalez neni doruc¢en vSem ucastnikum rozhodciho rizeni v souladu s § 45 a
nasl. OSR, nenastanou u¢inky ustanoveni § 28 odst. 2 zdkona o rozhod¢im fizen, tj. takovy rozhod¢i
nalez nema uc¢inky pravomocného soudniho rozhodnuti a neni soudné vykonatelny; jinak receno:
takovy rozhod¢i nalez nepredstavuje exekucni titul. Na zakladé takového rozhodciho titulu by tedy
obecny soud nemél naridit vykon rozhodnuti ¢i exekuci na majetek povinného.

Vzhledem k tomu, ze donuceni dluznika k nucenému splnéni jeho zavazku za pomoci statni moci
byva zakladnim motivem pro zahdjeni rozhodc¢iho rizeni, je treba konstatovat, ze v pripadé
»nedostateéného” doruceni rozhodc¢iho nalezu neni v podstaté smysl rozhod¢iho rizeni naplnén,
nebot v takovém pripadé nema opravnény k dispozici moznost obratit se (s ispéchem) na soud.

VySe uvedeny zaver zajisté neni divodem k odklonu od rozhodciho rizeni jako zptuisobu reSeni sporu.
Je vSak treba doporucit stranam pripadného rozhod¢iho rizeni, aby bud uz v rozhodc¢i smlouve, ¢i
pozdéji v pribéhu fizeni zavéazaly rozhodce k tomu, aby bylo pri doruCovani rozhod¢iho nalezu
postupovéno dle prislusnych ustanoveni OSR.
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V pripadé rizeni pred stalymi rozhod¢imi soudy ve smyslu ustanoveni § 13 zékona o rozhod¢im rizeni
je pak treba, aby tyto instituce reflektovaly vyse uvedenou judikaturu Nejvyssiho soudu a adekvatné
zménily prislusna ustanoveni svych statutt a radu a predevsim ji aplikovaly ve své praxi pri
dorucovani jimi vydanych rozhodc¢ich nalezu. Je tfeba konstatovat, ze dle znéni radu verejné
pristupnych na internetu se tak zi'ejmé doposud beze zbytku nestalo.

Zbysek Kordac
WEINHOLD LEGAL

© EPRAVO.CZ - Shirka zakont, judikatura, pravo | www.epravo.cz

DalSi clanky:

e Namitka vzajemného plnéni

o Meze prekazky véci pravomocné rozhodnuté v opakovanych sporech o bezduvodné obohaceni

 Predbézné opatreni v rdmci kompetenc¢nich sporu

e Uméla inteligence pred némeckymi soudy: autonomie systému neznamena autonomii
odpovédnosti

e Preshrani¢ni provoz dront v Evropské unii

e Kratom v trestnim pravu: kde konc¢i prestupek a zacina trestny ¢in?

» Problematické otazky uroceni jistoty

e Uplynuti doby trvani docasné stavby

 Uzivani nemovitosti ve vlastnictvi nezletilych déti partnerem ¢i manzelem rodice
¢ Urban waste water treatment directive - legislativa a jeji dopady

e Nez se upiSete do reality show



http://www.weinholdlegal.com/
http://www.epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/namitka-vzajemneho-plneni-121513.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/meze-prekazky-veci-pravomocne-rozhodnute-v-opakovanych-sporech-o-bezduvodne-obohaceni-121533.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/predbezne-opatreni-v-ramci-kompetencnich-sporu-121534.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/umela-inteligence-pred-nemeckymi-soudy-autonomie-systemu-neznamena-autonomii-odpovednosti-121477.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/umela-inteligence-pred-nemeckymi-soudy-autonomie-systemu-neznamena-autonomii-odpovednosti-121477.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/preshranicni-provoz-dronu-v-evropske-unii-121478.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kratom-v-trestnim-pravu-kde-konci-prestupek-a-zacina-trestny-cin-121511.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/problematicke-otazky-uroceni-jistoty-121503.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/uplynuti-doby-trvani-docasne-stavby-121473.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/uzivani-nemovitosti-ve-vlastnictvi-nezletilych-deti-partnerem-ci-manzelem-rodice-121453.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/urban-waste-water-treatment-directive-legislativa-a-jeji-dopady-121449.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/nez-se-upisete-do-reality-show-121452.html

