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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Prava a povinnosti véritelu spojené s
prihlaskou

NejvyznamnéjSim pravem véritele, které je spojeno s jeho (zjiSténou) prihlaskou pohledavky, je
hlasovaci pravo.

Insolvenc¢ni zdkon dava prihlaSenym (zejména zjiSténym) véritelim Siroké moznosti, jak mohou
ovlivnit priabéh insolvencniho rizeni. Hlasovéni se zpravidla provadi na schuzi véritell, kterou svola
insolvenc¢ni soud, bud z Gredni povinnosti (napt. schiize véritelu s pevnym obsahem, jez nasleduje po
prezkumném jednéani) nebo na zadost nékterého véritele[1] ¢i skupiny vériteltu[2]. Pri hlasovani ma
kazdy véritel na kazdou 1 K¢ jeden hlas. Nalezi-li pohledavka vice osobam, musi se dohodnout, kdo
bude hlasovaci pravo vykonavat, jinak vykonavaji hlasovaci pravo jen co do vysSe svého podilu.[3]
Pravo hlasu nema véritel co do vySe poprené pohledavky, ledaze by na jeho zadost schuze véritelu
rozhodla opacné. Pro prijeti usneseni schiize véritelu staci prosta vétsina pritomnych nebo radné
zastoupenych véritelt s pravem hlasu pocitana podle vySe jejich (prihlaSenych) pohledavek. Pokud to
zékon vyslovné nezakazuje, pocCitaji se i hlasy vériteld, kteri véas dorucili insolven¢nimu soudu radny
hlasovaci listek. Hlasovaci listek je vzorovy formular dostupny na www.isir.justice.cz. Hlasovaci
listek nesmi obsahovat zadny jiny procesni ukon, ze kterého je nepochybné, jak véritel hlasoval. Musi
byt opatren uredné ovérenym podpisem opravnéné osoby a dorucen nejpozdéji v den predchézejici
schuzi véritell. V pripadé vadného hlasovaciho listku se vyzva na opravu podle § 43 ost nepouZije.
Hlasovaci listek musi byt soudu doru¢en predepsanym zptsobem (zejména pri splnéni povinnosti
podle § 80a 1Z). Bude-li takovy véritel pozdéji pritomen na schuzi vériteld, muze své stanovisko
zmeénit, k stanovisku na hlasovacim listku soud nebude prihlizet. Podle Nejvyssiho soudu[4] musi
hlasovaci listek (pro pripad splnéni povinnosti podle § 80a IZ) na puvodni listinné podobé obsahovat
dolozku o urednim ovéreni podpisu, az tento dokument (hlasovaci listek s iredné ovérenym
podpisem) musi byt vystupem z autorizované konverze dokumentu (ktera se povazuje za obdobu
uredné ovérené kopie listinného dokumentu[5]). Toto dilema by mél vSak vyresSit novy zakon o pravu
na digitélni sluzby, podle kterého digitalni ikon muze uzivatel sluzby Cinit vici organu verejné moci
prostrednictvim sité elektronickych komunikaci dokumentem podepsanym uznavanym elektronickym
podpisem nebo opatrenym uznavanou elektronickou peceti za podminek stanovenych jinymi
zakony.[6]

,Hlasovdni mimo schtizi vériteltl je zvlastni formou korespondencniho hlasovdni. Pri této formé
zajisténi stanovisek véritelt dluznika hraje aktivni roli sim dluznik. Timto zptisobem si dluznik
zajistuje stanoviska véritelt k navrzenému reorganizacnimu pldnu nebo pri reseni ipadku
oddluzenim k dluznikem preferovanému zptisobu reseni oddluzeni, prip. k otdzce jiné vyse spldtek
pri plnéni oddluzeni formou splatkového kalenddre (§ 391 odst. 2 a 399 odst. 1).

Hlasovani mimo schuzi vériteld je mozné realizovat také pred zahdjenim insolvencniho rizeni. Jde o
jeden z kroktl v procesu tzv. predpripravené reorganizace (§ 346 odst. 2), kdy si dluznik zajistuje
stanoviska véritelu k pripravenému reorganizaénimu pldanu. Obdobné si dluznik muze zajistit
stanoviska nezajisténych véritelii ke zptsobu oddluzeni, ktery je dluznikem preferovdn (§ 401 odst.
2).

V praxi se ukazuje, ze v pripadé oddluzeni se hlasovdni pred zahdjenim insolvencniho rizeni
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prakticky nevyuzivd. V pripadé reorganizace, druhého ze sanacnich zpusobu reseni upadku, je
zajistovdni stanovisek véritelli pred zahdjenim insolvenéniho rizeni mnohem vice vyuzivané; diivod
Ize spatrovat predevsim ve vétsi sloZitosti procesu reorganizace.”[7]

Pri urCeni vétSiny hlast potrebné pro prijeti rozhodnuti schiize vériteld se neprihlizi k hlastim
véritele, ktery nesmi hlasovat. Véritel, ktery s dluznikem tvori koncern nebo je osobou blizkou, nesmi
na schiizi véritelu hlasovat, ledaze se hlasuje o reorganiza¢nim planu predlozeném jinou osobou nez
dluznikem nebo véritelem. Takovy véritel nesmi hlasovat ve vécech, kterych se ucCastni nebo kterych
je nebo ma byt stranou, které se tykaji nabyvani majetku anebo jiného plnéni z majetkové podstaty,
pravni jednani ohledné prava, které je anebo muze byt soucasti majetkové podstaty, inciden¢niho
sporu, nebo rozhodnuti o hlasovacim pravu. Obdobné se to tykéa osoby, ktera je osobou vériteli
blizkou nebo s nim tvori koncern. Insolvenc¢ni soud muze hlasovaci pravo na zadost vériteli priznat,
neni-li to v rozporu se spole¢nym zdjmem véritell, a nehrozi-li stfet zajma. Insolvencni soud muze

z duvoda hodnych zvlastniho zretele naopak, zejména ochrana spole¢ného zdjmu vériteld nebo hrozi-
li stfet zajmu, a po slySeni insolvencniho spravce, vériteli hlasovaci pravo odebrat, byl-li takovy
navrh dorucen insolvenc¢nimu soudu nejpozdéji do 7 dni pred schiizi véritell; tato lhtita neskonci
drive nez uplynutim 5 dnl po zverejnéni seznamu prihlaSenych pohledéavek.[8]

PrihlaSeny véritel muze hlasovat o volbé zastupce vériteli[9] nebo Clenl a nahradnikl véritelského
vyboru[10].

Pri volbé (nebo odvoléani) ¢lent véritelského vyboru a jejich nahradniku se prosta vét$ina pocita
zvlast u nezajisténych véritelu a zajisténych véritelu, nebot zalezi na tom, zda kandidata navrhl
zajistény nebo nezajistény véritel.[11] Odli$ny zpusob hlasovani je téz pri hlasovéani o zpusobu
upadku podnikatele, u kterého je pripustnéa reorganizace. O zplsobu reseni ipadku tak rozhodne
schuize véritelll k tomu svoland, resp. usneseni schuize véritelt je prijato, hlasovala-li pro néj nejméné
polovina vSech pritomnych zajisténych vériteld pocitana podle vyse jejich pohledavek a nejméné
polovina v$ech pritomnych nezajisténych véritela pocitana podle vyse jejich pohledavek, nebo pro né
hlasovalo nejméné 90 % piitomnych vétiteldl, pocitano podle vyse pohledavek. Uéastni-li se schiize
véritelu pouze nezajisténi nebo pouze zajiSténi véritelé, je usneseni prijato, jestlize pro né hlasovala
nejméné polovina vSech pritomnych hlasujicich véritelu pocitana podle vyse jejich pohledavek. Pri
tomto hlasovani se neprihlizi k hlasovacimu listku nepritomného véritele.[12] Dalsim odliSny postup
se uplatni pfi hlasovani o zpusobu reseni oddluzeni, kdy usneseni je prijato prostou vétsinou hlast
nezajisténych véritell pocitanou podle vySe jejich pohledavek, obdobné totéz plati pro hlasovani
mimo schuzi véritelt.[13] Pravo hlasovat vSak maji pouze prihlaseni nezajisténi véritelé, zajisténym
véritelum je toto pravo upreno v rozsahu, ve kterém je podle znaleckého posudku vypracovaném

v insolvencnim rizeni po rozhodnuti o ipadku hodnota zajiSténi nizsi nez vySe zajisténi pohledavky,
taktéz pravo hlasu nemaji osoby dluzniku blizké a osoby s nim tvorici koncern.[14]

Do doby, nez dojde k ustanoveni véritelského vyboru a k potvrzeni volby jeho ¢lenti a ndhradniku,
jmenuje insolvencni soud z rad véritelu prozatimni véritelsky vybor, v némz maji byt co do poctu
pomeérné zastoupeni zajiSténi i nezajisténi véritelé. Obdobny pomér plati i pro véritelsky vybor.
Funkce ¢lena véritelského organu zanika odstoupenim, odvolanim nebo ukonéenim jeho ucasti

v insolvenCnim rizeni. V pripadé zmény v osobé véritele singularni sukcesi prechéazi na nabyvatele i
ucast ve véritelském organu (je-li nabyvatelem jedna osoba).

Clenem vétitelského vyboru nemiZe osoba, jez se svym zvoleni nesouhlasi, osoba, u niZ je vzhledem
k jejimu vztahu k dluznikovi divod pochybovat o jeji podjatosti[15]. Clenové vétitelského organu
musi pri vykonu své funkce postupovat s odbornou péci, jinak odpovidaji za Skodu tim vzniklou,
taktéz musi pri vykonu své funkce dat prednost spole¢nému zdjmu véritelta pred zajmy vlastnimi ¢i
jinych osob. Clenové a ndhradnici maji pravo na ndhradu téelné vynalozenych nékladd souvisejicich
s vykonem funkce a na primérenou odmeénu, jez urci soud. Pri své ¢innosti mohou vyuzivat odborné



sluzby, jez pri souhlasu soudu se povaZzuji za pohledavku za majetkovou podstatou.

Zajisténi véritelé jsou vylouceni z hlasovani o zpusobu oddluzeni, nebot zajisténi véritelé nemaji
duvod ovliviiovat zpusob (formu) oddluzeni proto, ze prava ze zajiSténi jsou jim garantovana ve
stejném rozsahu, bez zretele k tomu, jak budou hlasovat.[16]

V pripadé rozhodovani o povoleni oddluzeni dluznika, jez mé dluhy z podnikéni, se po Novele 2017
presumuje souhlas véritele s reSenim upadku oddluzenim.[17]

V pripadé zvoleného zpusobu reseni upadku reorganizaci véritelé hlasuji podle skupin, do kterych
jsou zarazeni (vice v samostatné kapitole Uspokojovani pohledavek v reorganizaci).

Véritel, ktery predlozil reorganiza¢ni plan, muZe az do rozhodnuti o schvaleni reorganiza¢niho planu
(nebo pravomocného skonceni odvolaciho rizeni v pripadé jeho zamitnuti) vzit zpét bez uvedeni
davodu. Rovnéz ho mize doplnit ¢i ménit, pro¢ez pak musi byt znovu schvalovan pod sankci
neplatnosti usneseni schuze vériteld.

Zajisténi véritelé jsou povinni na vyzvu spravce uhradit do majetkové podstaty spolecné a nerozdilné
polovinu odmény a hotovych vydaju uhrazenych znalci (urceného a jmenovaného soudem pro
ocenéni majetku v pripadé povoleni reorganizace), po dobu prodleni se jejich zajiSténa pohledavka
neuroci.[18]

Utastniky prvni (vodni) fize insolven¢niho fizeni (od podéani insolvenéniho fizeni do zjisténi upadku
Ci jiného rozhodnuti o navrhu) jsou navrhovatel(é) a dluznik[19] (v pripadé dluznického navrhu pouze
dluznik). To vSak nebrani tomu, aby se prihlaseny véritel (prip. véritel uplatnujici neprihlaSenou
pohledavku), ktery neni insolvenc¢nim navrhovatelem, uc¢astnil jednéni o insolvencnim navrhu a ani
tomu, aby se vyjadroval k provedenym dikazim.[20]

PrihlaSeny véritel ve fazi pred rozhodnutim o ipadku muze navrhnout soudu, aby dluzniku ustanovil
predbézného insolvenc¢niho spravce.[21

Na schiizi véritelu (zejména se tak déje na prvni schlizi véritelt po prezkumném jednani) mohou
véritelé odvolat ustaveného insolvencniho spravce a zvolit jiného (za podminky splnéni stejnych
predpokladu, tzn. Ze je-li napr. nutnost insolvencniho spravce se zvlastni zkouskou, nemuze schiize
veritell ustanovit jiného insolvenéniho spravce bez takové zkousky). V pripadé, ze odvolany
insolvencni spravce pri prezkumném jednani poprel nékterou z pohledavek, zpravidla insolvencni
soud ho ustanovi jako oddéleného insolvencniho spravce co do této poprené pohledavky.

Véritelsky organ ma pravo (a zaroven povinnost) dohlizet na ¢innost insolven¢niho spréavce,
poskytovat mu podporu pri jeho ¢innosti, udélovat spravci nebo dluzniku s dispozi¢nimi opravnénimi
souhlas k uzavirani smluv o Gvérovém financovani, schvalovat prubéznou vysi a spravnost hotovych
vydaju spravce a ndklada spojenych s udrzovani a spravou majetkové podstaty, nahlizet do
dluznikova ucetnictvi nebo obdobné evidence jakoz i do jinych pisemnosti ve stejném rozsahu jako
insolvenc¢ni spravce, rozhodnout o ovéreni radné nebo mimoradné ucetni zavérky auditorem, plnit
tkoly ulozené soudem nebo 1Z, podavat soudu navrhy tykajici se prubéhu insolvenéniho rizeni,
vCetné navrhu na ulozeni procesnich sankci.

Véritel ma povinnost ve své prihlasce uvést pravdivé informace o skutecném majiteli a toto dolozit
cestnym prohlaSenim ¢i obdobnymi doklady v ramci priloh prihlasky. Tuto povinnost ma v pripadeé,
ze pohledavku nabyl postoupenim v pribéhu insolvenc¢niho rizeni nebo 6 mésict pred zahdjenim
insolvencéniho rizeni.[22] V pripadé, Ze insolvenéni navrh podava véritel, nesplnéni této povinnost ma
za nasledek fikce neosvédceni své pohledavky.



Na navrh véritelského organu jsou véritelé opravnéni se souhlasem insolvencniho soudu poskytnout
insolven¢nimu spravci zalohu k thradé jeho vydaju, mozno i opakované.[23]

O pravu veéritele popirat prihlasenou pohledavku jiného prihlaseného véritele je pojednano
v samostatné kapitole ,Prezkoumani prihlasky pohledavky a jejich dusledky”.

V pripadé zjisténi prihlasky véritele v rozsahu nizsim nez 50 % jeho prihlaSené hodnoty ucinil-li
véritel v insolvencnim rizeni ukon, ktery zhorsil nebo mohl zhorsit postaveni jiného véritele, nebo
vyjde-li najevo, ze véritel neprihlasil svou pohledavku v dobré vire, nema pripadné zpétvzeti této
¢asti poprené pohledavky zadny vliv, muze insolvenc¢ni soud ulozit vériteli, aby ve prospéch
majetkové podstaty (nebo v pripadé zajisténého véritele ostatnim zajisténym véritelum) zaplatil
adekvatni penézni ¢astku az do vySe poprené Casti pohledavky.[24]
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[1] Véritel, ktery podal opakované nedivodné navrh na svolani schiize vériteld, je povinen uhradit
ostatnim véritelim na jejich zadost naklady, které jim timto vznikly; insolvencni soud tomuto vériteli
i povinnost zaplatit pausalni ¢astkou 5 000 K¢ na thradu naklada spojenych s projednanim
neduvodného navrhu na svolani schuze véritelt. § 48 odst. 3 1Z

[2] Od 1.7.2017 pri povoleném oddluzeni k navrhu na svoléni schiize véritela je potfeba nadpolovi¢ni
vétsina vSech véritel (osob), jejichz pohledavky pocitané podle vySe zaroven ¢ini nadpolovi¢ni
vétsinu vSech prihlaSenych pohledéavek. V ostatnich pripadech zustavd, ze navrh musi podat alespon
dva véritelé, jejichz pohledavky pocitané podle vyse tvori alespon desetinu prihlasenych pohledavek.

[3]1§49 odst. 2 I1Z

[4] Usneseni Nejvy$siho soudu, sp.zn. 29 NSCR 133/2017, ze dne 30. 7. 2019

[5] § 22 zékona o elektronickych ukonech a autorizované konverzi dokumentt

[6] § 4 odst. 1 pism. c¢) zdkona o pravu na digitalni sluzby, odkazujici na § 6 zakona o sluzbach
vytvarejicich davéru pro elektronické transakce (tj. uzndvany el.podpis zalozeny na kvalifikovaném
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certifikatu nebo kvalifikovany el.podpis), v navaznosti na § 6 odst. 2 zdkona 12/2020 Sbh. (moznost
ovéreni identifikace podepisujici osoby pomoci tidaju v zédkladnich registrech nebo portalu verejné
spravy)

[7] Komentar k § 50 ke dni 1.11.2019, ASPI
[8] § 53 ve spojeni s § 52 odst. 2 IZ
[9]1§ 68 IZ

[10] Je-li prihlaSenych véritela vice nez 50, véritelsky vybor je povinny; v pripadé nepatrného
konkursu nebo oddluzeni volba véritelského organu neni povinna

[11]1§57 odst. 2 1Z

[12]1§ 151 IZ

[13]1§402 odst. 31Z

[14]§ 402 odst. 1 1Z

[15]1§ 59 odst. 2 1Z

[16] Usneseni Nejvyssiho soudu, sp.zn. 29 Icdo 60/2014, ze dne 31.8.2016

[17]18§ 389 odst. 2 IZ ve znéni od 1.7.2017

[18]§ 157 IZ

[19] Usneseni Ustavniho soudu CR, sp.zn. IV. US 1679/13, ze dne 15.10.2013

[20] Usneseni Nejvy$siho soudu, sp.zn. 29 NSCR 22/2010, ze dne 30.5.2013

[21]1§841Z

[22]1§ 177 1Z

[231§ 39 odst. 1 1Z
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