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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravidla urcovani mezinarodni soudni
prislusnosti v EU - jaké zmény lze ocekavat v
souvislosti s prepracovanim Narizeni Brusel
I?

Deset let poté, co narizeni rady ES ¢. 44/2001 o soudni prislusnosti a uznani a vykonu soudnich
rozhodnuti ve vécech obcanskych a obchodnich, tzv. narizeni Brusel I, vstoupilo v platnost, se
Evropska komise rozhodla pro jeho prepracovani. Cilem tohoto Clanku je shrnout nejvyznamné;jsi
zmény, které ndvrh nového narizeni obsahuje v oblasti mezinarodni soudni prislusnosti.
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Jednim z hlavnich cili navrhu je jes$té vice usnadnit preshranic¢ni soudni spory. Komise proto
pojednava tento Clanek, patrfi rozsireni oblasti pusobnosti narizeni i na zalované z tretich zemi a s
tim souvisejici zavedeni podpurné prislusnosti a tzv. forum necessitatis, posileni u¢innosti dohod o
volbé soudu a lepsi vymezeni hranice mezi soudnim a rozhod¢im rizenim.

Stavajici pravni uprava a nutnost jeji zmény

Zakladnim pravidlem pro urceni prislusnosti dle narizeni Brusel I je, Ze osoby s bydlistém na tzemi
nékterého ¢lenského statu EU mohou byt vzdy zalovany u soudu tohoto statu. U soudu jiného
clenského statu mohou byt zalovany pouze za predpokladu, Ze je jeho prislusnost zalozena podle
ostatnich ustanoveni nafizeni. Soudy jinych clenskych stat tak mohou byt prislusné v téchto
pripadech: (i) je-li dana jejich vylucna prislusnost, (ii) byla-li mezi stranami uzaviena dohoda o volbé
soudu nebo se zalovany dobrovolné podridil rizeni zahdjenému u jiného soudu, (iii) ve vécech
pojisténi, spotrebitelskych smluv nebo individualnich pracovnich smluv a (iv) v taxativné vymezenych
vécech, pro které narizeni stanovi zvlastni (alternativni) pravidla pro urceni prislusnosti (¢lanek 5 a
6 narizeni).

Prestoze je fungovani narizeni Brusel I obecné v praxi povazovano za uspésné, z konzultaci
provedenych Komisi, jakoz i odbornych studii vyplynulo nékolik jeho nedostatki, které se Komise
rozhodla odstranit. Legislativni proces revize narizeni Brusel I tak vyustil ve vypracovani navrhu
narizeni Evropského parlamentu a Rady o prislusnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti v
obcanskych a obchodnich vécech (¢. 52010PC0748, ¢. rizeni COD (2010) 0383), ktery je
prepracovanim narizeni Brusel 1.
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Hlavni zmény v oblasti urcovani soudni prislusnosti
1. Rozsireni pusobnosti narizeni Brusel I na zalované z tretich zemi

V soucasné dobé je zakladni pravidlo pro urceni prislusnosti spojeno s bydliStém zZalovaného na
uzemi EU. Pokud tedy neni podle narizeni Brusel I déana prislusnost jiného soudu, je k vedeni rizeni
vzdy prislusny soud bydlisté Zalovaného, a to bez ohledu na jeho statni prislusnost. Pokud vSak
zalovany nema bydlisté na Gizemi EU, a nejedna se o vylu¢nou prislu$nost souda nebo nebyla-li
uzavrena prorogacni dohoda, posuzuje soud svoji prislusnost podle svych vlastnich vnitrostatnich
pravidel. To znamend, Ze bude-li v Ceské republice Zalovéna osoba, kterd nema bydli$té na tizemi
EU, aplikuje cesky soud pro urceni prislusnosti vlastni pravni predpisy.

Za ucelem sjednoceni vnitrostatnich pravidel jednotlivych ¢lenskych statl proto Komise navrhuje
roz$irit pusobnost narizeni Brusel I pravé na pripady, kdy zalovani nemaji bydlisté na Gizemi
nékterého z ¢lenskych stata EU. Praktickym dasledkem tohoto kroku by bylo, Ze spole¢nostem i
fyzickym osobam by se rozsifila moznost Zalovat osoby z tfetich zemi u soudt EU, nebot by mohly
vyuzit zvlastni pravidla o prisluSnosti obsazena v narizeni, napr. prislusnost soudu v misté smluvniho
plnéni. Zavedenim této zmény by se tak nahradily a sjednotily dosavadni Gpravy jednotlivych
clenskych statu.

Na zZalované z tretich zemi by se tedy nové vztahovala veskera zvlastni pravidla pro urceni
prislusnost stanovena v narizeni. Ktery soud by vSak byl obecné prislusny ve sporech s osobami s
bydlistém mimo EU, pokud by nebylo mozné zalozit prislusnost na zakladé téchto zvlastnich
pravidel? Zakladni pravidlo natizeni Brusel I totiz aplikovat nelze. Pro tyto pripady navrh prinasi dvé
nova pravidla - podpurnou prislu$nost a tzv. forum necessitatis.

Osoby, které nemaji bydlisté v EU, by tak mohly byt nové Zalovany u soudu Clenského statu, na jehoz
uzemi se nachazi jejich majetek, avsak pouze za predpokladu, ze hodnota majetku neni ve vztahu k
hodnoté sporu neprimérena a spor ma soucasné dostatecnou vazbu na takovy Clensky stat.
Rozhodujicim kritériem by tak u zalovanych s bydliStém mimo EU bylo umisténi jejich majetku.

Névrh soucasné nové umoziuje soudum c¢lenskych statu, aby zalozily svoji prislusnost, pokud to
vyzaduje pravo na spravedlivy proces. Bude se jednat o pripady, kdy nebude k dispozici jiny
prislusny soud, ktery by takovy proces zarucil a spor bude mit dostate¢nou vazbu na doty¢ny ¢lensky
stat (tzv. forum necessitatis). Zavedeni tohoto pravidla by mély privitat zejména spolecnosti z EU,
které investuji v zemich, kde neni vyspély pravni systém.

2.  Posileni ucinnosti dohod o volbé soudu

Dal$i, pro praxi vyznamnou, navrzenou zménou je posileni u¢innosti dohod o volbé soudu. Podle
soucasného znéni narizeni Brusel I mohou strany dohodou zalozit prislusnost soudu jakéhokoliv
clenského statu. Pokud se strany nedohodnou jinak, je takto zalozend prislusnost vylu¢nou
prislusnosti. Dohoda stran je pak omezena pouze ustanovenimi narizeni Brusel I upravujicimi
vylu¢nou prislusnou.

V praxi se vSak vyskytuji pripady, Ze i pres existenci dohody o volbé soudu jsou rizeni zahajovana u
jinych soudu. To v soucasné dobé umoznuje clanek 24 narizeni, ktery i pres existenci dohody o volbé
soudu umoznuje zalozeni prislusnosti soudu jiného ¢lenského statu za predpokladu, Ze se zalovany
takto zahajenému rizeni podridi.

Cilem navrhované Upravy je proto zamezit tomu, aby strany v rozporu s dohodou stran zahajovaly
rizeni u jiného nez zvoleného soudu. Podle navrhu by tedy nové mél zvoleny soud jako prvni



rozhodovat o své prislusnosti, a to bez ohledu na to, zda zahdjil rizeni jako prvni ¢i nikoliv. Dokud
zvoleny soud nerozhodne o své neprislusnosti, napr. z duvodu neplatnosti dohody o volbé soude,
nebude soud jiného ¢lenského statu prislusny.

Navrh nové zavadi i jednotnou kolizni normu pro urceni platnosti dohod o volbé soudu. Rozhodnym
pravem pro posouzeni jejich platnosti by tak nové meélo byt pravo toho ¢lenského statu, ktery byl
stranami v dohodé urcen jako soud prislusny pro vedeni sporu. Takto by mél byt zajiStén podobny
vysledek posouzeni platnosti prorogacni dohody bez ohledu na to, ktery soud rizeni zahdjil.

3. Lepsi vymezeni hranice mezi soudnim a rozhodc¢im rizenim

Podle ¢lanku 1 odst. 2 narizeni Brusel I je rozhodci rizeni z vécné pusobnosti narizeni vylouceno. V
praxi se vSak vyskytuji pripady, Ze napr. z duvodu napadnuti rozhod¢i dolozky u soudu probihaji
soubézné rozhodci i soudni rizeni a mohou tak byt vydana vzédjemné neslucitelna rozhodnuti. Komise
proto navrhuje posilit u¢innost rozhod¢ich dohod tak, aby se zcela uplatiovala vile stran. V pripadé
soubéhu soudniho a rozhodciho rizeni se tak nové zavadi povinnost pro soud, ktery zahdjil rizeni, aby
v navaznosti na zpochybnéni jeho prislusnosti existenci rozhodci dohody zahajené rizeni prerusil. Dle
duvodové zpravy k navrhu mé tato zména slouzit k tomu, aby se zabranilo soubéznym soudnim a
rozhod¢im fizenim a iumyslnym prutahim pfi vedeni sporu.

4.  ZlepSeni koordinace rizeni pred soudy a zlepseni pristupu ke spravedlnosti

Nasledujici dil¢i zmény navrzené Komisi maji za cil zlepSit koordinaci rizeni pred soudy Clenskych
statu a tretich zemi, jakoz i zajistit lepsi pristup ke spravedlnosti:

« Soudy ¢lenskych statt budou moci vyjimec¢né prerusit rizeni, pokud soud statu mimo EU jiz
drive zahdjil rizeni ve véci a bude mozné ocekavat, ze v primérené dobé vyda rozhodnuti
uznatelné a vykonatelné v daném c¢lenském staté;

o V Gpravé prekazky litispendence se nové zavadi lhlita Sesti mésicu, ve které musi soud, ktery
zahdjil rizeni jako prvni, rozhodnout o své prislusnosti;

e Zavadi se nové pravidlo pro urceni zvlastni prislusnosti, kdy prisluSnym soudem ve sporech o
vécna prava nebo drzbu movitého majetku bude nové i soud mista, kde se takovy majetek
nachazi;

e Zaméstnancim se nové umozni zalovat vice zalovanych z ruznych ¢lenskych statu, cehoz
budou moci vyuzit zejména zaméstnanci zalujici spoleCné zaméstnavatele usazené v riznych
clenskych statech;

e Zavadi se moznost uzavrit dohodu o volbé soudu v pripadé smluv tykajicich se pronajmu
prostor k profesnimu vyuziti, nebot jinak plati pro rizeni tykajici se ndjmu nemovitosti vylu¢na
prislusnost; a

Zaver

Z popisu zdkladnich zmén, které navrh Komise v oblasti ur¢ovani mezindrodni soudni prislusnosti
prinési, je zfejmé, ze nejzasadnéj$i navrzenou zménou je rozsireni pisobnosti narizeni Brusel I téz
na osoby s bydlistém mimo EU. Podle mého nazoru vsak takova zména neni vhodna. Normotvorba
EU by totiz neméla prilis zasahovat do postaveni osob, které nemaji bydlisté na jejim tzemi a nemusi
byt ani jejimi obcany.

Zbylé navrzené zmény nelze nez privitat. Ostatné jejich nutnost vyplynula z posouzeni praktického
fungovéni narizeni Brusel I a mély by tedy prispét k zajisténi lepsi soudni spoluprace clenskych statu
a pravni jistoty zacastnénych stran.



Zavérem zbyva doplnit, Ze navrh nového narizeni je v tuto chvili projednavan ve vyborech
Evropského parlamentu, pricemz jeho prvni plenarni zasedani je planované na tnor 2012. Ze
zverejnéného navrhu zpravy Vyboru Evropského parlamentu pro pravni zalezitosti vSak vyplyva, ze
tak zdsadni zméné jako je rozsireni pusobnosti narizeni i na osoby z tretich zemi zatim neni
naklonén. Zbyva proto s napétim ocekavat, jak evropsti poslanci a Rada EU o tomto navrhu Komise
rozhodnou.
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Dalsi clanky:

(ne)jede
e Verejné pristupna ucelova komunikace a jeji znaky
 Narizeni odstranéni cerné stavby aneb Kdyz vyjimka potvrzuje pravidlo
e Zakaz zmény k horsimu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka
e Outsourcing ICT sluzeb dle natizeni DORA

e Zapis zaniku vozidla bez dolozeni ekologické likvidace prostrednictvim rizeni o prestupku
e Kombinovana stavba opérné zdi a oploceni bez povoleni stavebniho uradu

» Bezdluznost poskytovatele socialnich sluzeb po 1. 3. 2025
« Verejné pravo a obecni zrizeni: Vybory zastupitelstva obce a jejich ,funkéni obdobi”
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e Spravni pravo: Vznik a zanik mandatu ¢lena zastupitelstva kraje
» K (ne)pouzitelnosti kamerového zaznamu porizeného policejnim organem v trestnim rizeni jako
dukazu v fizeni spravnim
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