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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravni aspekty financovani profesionalniho
sportu

Sportovani, at uz individualni nebo kolektivni, je verejné podporovano. Sport prispiva k dusevnimu
zdravi a pomineme-li ob¢asna zranéni, tak i ke zdravi fyzickému. Je proto zcela logické, Ze se stat,
kraje, Ci obce snazi zapojit do sportovnich aktivit co nejvice obyvatel a sportovani a sportovni
infrastrukturu finan¢né podporuji. Pokud je ale z verejnych prostfedku podporovan sport
profesiondlni, je treba vzit v ivahu, ze na této urovni panuje trzni prostredi, do kterého mohou
zésahy statu, nebo izemné samospravnych celkl ve formé dotaci, prispévku a jinych opatieni
zasahnout. Jakykoli takovy zasah pritom muze byt problematicky z hlediska pravidel poskytovani
verejné podpory.

Dle ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani EU se verejnou podporou rozumi podpora, ktera je

e poskytnuta z verejnych prostredkd,

e zvyhodnuje urcité podniky (selektivni podpora),

e narusSuje nebo hrozi naruseni soutéze a

e ovliviiuje Ci hrozi ovlivnéni obchodu mezi Clenskymi staty EU.

Verejna podpora muze mit mnoho podob, a to od primych plateb klubu, odpusténi dluhli, po netrzni
podminky pri pronajiméni stadionu (za neprimérené nizké najemné ci jiné neodpovidajici platby s
najmem spojené). Pokud takova podpora sméruje jen k urc¢itému klubu, nebo urcité skupiné klubu,
jednd se o selektivni podporu. U podpory smérované profesionalnimu sportovnimu klubu Ize
predpokladat, ze dochazi k naruSeni soutéze, nebot na zékladé ziskanych prostredkia muze
podporovany klub ziskat lepsi postaveni oproti ostatnim konkurentum. Preshrani¢ni vyznam podpory
byvé dovozovan v pripadé nejvyssich profesionalnich lig, pripadné u nékterych nejvyznamnéjsich
sportdl, i u druhych nejvyssich soutéZi (typicky v Ceské republice druhé fotbalova liga a prvni
hokejova liga). Verejna podpora je obecné zakazana.

Pres vy$e uvedené vSak mohou byt profesiondalni kluby podporovéany z verejnych prostredku, pokud
tato podpora bude minimélniho rozsahu (zanedbatelného z pohledu evropského trhu), nebo bude
spadat pod nékterou z blokovych vyjimek stanovenych Komisi EU, pripadné pokud Komise rozhodne,
Ze urcita verejna podpora je slucitelna s evropskym pravem.
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Podpora de minimis

Dle narizeni[1] Evropské komise neni zakdzana podpora, ktera je svym vyznamem zanedbatelnd, za
takovou je oznacena podpora ve vysi maximalné 200 000 EUR pridélena jednomu subjektu (podniku)
v ramci obdobi 3 let. Podpora de minimis neni ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani EU ani
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narizenim[2] Evropské komise v oblasti profesionalniho sportu limitovéna Gcelem (podpora muze byt
jak investi¢niho, tak i provozniho charakteru).

Ani u tohoto druhu verejné podpory vsak nesmi instituce poskytujici prostredky zapomenout na to,
Ze i verejna podpora de minimis musi byt zaevidovana a registrovana do Centrdlniho registru
podpory malého rozsahu[3].

Blokové vyjimky

Narizeni Evropské komise ¢. 651/2014 (dale jen ,Narizeni GBER") stanovi, Ze verejnou podporu
nepredstavuji subvence ve formé investi¢ni nebo provozni podpory na sportovni infrastrukturu, a to
konkrétné v ¢l. 55 Narizeni GBER - podpora na sportovni a multifunkéni rekreacni infrastrukturu.

V pripadé tzv. investi¢ni podpory na sportovni infrastrukturu, jsou zpusobilymi naklady investice do
hmotného a nehmotného majetku, pricemz vyse podpory nesmi presahnout vysi rozdilu mezi
zpusobilymi néklady a provoznim ziskem z investice. Ve znéni narizeni Komise 2017/1084 ze dne 14.
cervna 2017, které ,novelizuje” Narizeni GBER, plati, Ze maximalni vySe podpory nesmi presahnout
30 milionu EUR, nebo ¢ast celkovych nakladu presahujici 50 miliont EUR na projekt.

V pripadé provozni podpory na sportovni infrastrukturu jsou zpusobilymi néklady provozni néklady
na sluzby, které infrastruktura poskytuje. Mezi tyto naklady patfi zejména naklady na materidl,
sluzby, energie, najemné, spravni naklady atd. Z Narizeni GBER vyplyva, ze vySe takové podpory
muze byt stanovena maximalné do vySe provozni ztraty dané infrastruktury[4], nebo v pripadé, ze
podpora nepresdhne 1 mil. EUR, muZze byt intenzita podpory stanovena na 80 % zpusobilych
néakladu[5]. Maximéalni vy$e podpory u provoznich nékladl ¢ini 2 miliony EUR (v tomto pripadé se
novelizace Narizeni GBER limitu nedotkla).

Sportovni infrastrukturu v pripadé poskytovani verejné podpory dle blokové vyjimky nesmi vyhradné
vyuzivat jediny uzivatel v oblasti profesionalniho sportu. Jini uzivatelé v oblasti profesiondlniho nebo
amatérského sportu musi ro¢né vyuzivat danou sportovni infrastrukturu alespon z 20 % jeji kapacity
a pristup ke sportovni ¢i multifunk¢ni rekreacni infrastrukture musi byt umoznén vice uzivatelim za
transparentnich a nediskriminacnich podminek.

V pripadé vyuziti Narizeni GBER je potreba dodrzet vSechna pravidla v ném stanovend. Podpora
musi mit motivacni ucinek, musi byt transparentni (a to jak ve smyslu jejiho udéleni, tak i jejiho
vyuziti) a musi byt dodrzena pravidla pro kumulaci verejnych podpor.

Déle z Narizeni GBER vyplyva povinnost poskytovatele podpory zaslat oznamovaci formular
prostfednictvim Utadu pro ochranu hospodarské soutéze Komisi EU a zarovei poskytnutou podporu
zverejnit a informovat o ni verejnost. V pripadé podpor presahujicich 500 000 EUR musi
poskytovatel podpory navic zaevidovat podporu do zvlastniho systému Komise EU.

Vyjimka dle ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU

Clanek 107 odst. 3 pism. c) Smlouvy o fungovani EU stanovi, Ze za podpory sluéitelné s vnitfnim
trhem mohou byt povazovany podpory, které maji usnadnit rozvoj urcitych hospodarskych Cinnosti
nebo hospodarskych oblasti, pokud neméni podminky obchodu v takové mire, jez by byly v rozporu
se spolecnym zajmem (EU). O této vyjimce rozhoduje Komise EU, pricemz rozhodovaci praxe[6]
svédc¢i o tom, Ze pravé podporovani rozvoje sportovni infrastruktury (budovani ¢i rekonstrukce
novych stadiont) je dle Komise EU slucitelnou podporou s vnitrnim trhem EU.

Pokud proto budou obce ¢i kraje planovat vystavbu novych sportovist, kterd budou vyuzivana
profesiondlnimi sportovnimi kluby, pravni uprava verejné podpory takové investice nezakazuje, resp.



dokonce vyslovné pripousti a dovoluje. Jestlize takova verejna podpora nespada pod kategorii
podpory de minimis, ¢i pod blokovou vyjimku, musi vsak byt ozndmena Komisi EU, ktera rozhoduje o
jejim souladu s pravem EU[7].

Dulezité je upozornit, ze v pripadé aplikace ¢l. 107 odst. 3 pism. ¢) Smlouvy o fungovani EU (tzn.
podpory slucitelné s vnitinim trhem) se jedna o rozhodnuti Komise EU pro konkrétni pripad, kterym
se Komise EU zabyvala.

Rozsah verejné podpory

Zavérem si dovolujeme doplnit, Ze za (zakdzanou) verejnou podporu nelze povazovat veskeré platby,
které pochdzeji z verejného sektoru a sméruji profesiondlnim sportovnim klubiim. Za podporu
nejsou napriklad povazovany platby za poskytnuté protiplnéni ze strany sportovnich klubli, pokud
jsou adekvatni (trzni). Z rozhodnuti Evropské komise[8] napriklad vyplyva, ze pokud je za poskytnuté
financni prostredky poskytovana protihodnota prostrednictvim reklamy, nejedna se o verejnou
podporu. Cena hrazena timto zpusobem za propagaci ale musi byt samozrejmé stanovena v trzni

VySi.
O verejnou podporu obvykle nepujde ani v pripadé financovani a podporovani mladeznického
sportu. Takova podpora by ovSem méla prokazatelné smérovat na podporu mladeze a mélo by byt

zajiSténo ,neprelévani” danych prostredkl na jiné ¢innosti profesionalniho klubu, napr. formou
oddéleného ucetnictvi.
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[1] Narizeni Komise (EU) ¢. 1407/2013 ze dne 18. prosince 2013 o pouziti ¢lankd 107 a 108 Smlouvy
o fungovani Evropské unie na podporu de minimis;

[2] Ibid;

[3] Viz ustanoveni § 3a zdkona 215/2004 Sb., o upravé nékterych vztahu v oblasti verejné podpory a
0 zméné zakona o podpore vyzkumu a vyvoje;

[4] Viz Cl. 55 odst. 11 Narizeni GBER;

[5] Viz Cl. 55 odst. 12 Narizeni GBER;

[6] Rozhodnuti komise EU ve véci verejné podpory SA.31722 - Sport Associations and clubs ze dne 9.
11.2011;

Rozhodnuti komise EU ve véci verejné podpory SA.36105 - Chemnitzer Fc ze dne 2. 10. 2013;
Rozhodnuti komise EU ve véci verejné podpory SA.35501 - Girondins de Bordeaux Lille OSC
Olympique de Marseille OGC Nice Toulouse FC AS Saint-Etienne RC Lens PSG Olympique Lyonnais
ze dne 18. 12. 2013;

Rozhodnuti komise EU ve véci verejné podpory SA.46530 - Slovakia National Football Stadium ze
dne 24. 5. 2017;
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[7] Viz ustanoveni § 4 zakona 215/2004 Sbh.;
[8] Viz napr. rozhodnuti sp. zn. N 555/2004 - Omniworld Almere;
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DalSi clanky:

e Prezkum rozhodnuti CAS vnitrostatnimi soudy Evropské unie

o Matzner: Re$me také jak dal s AML. A vyvarujme se nadmérné zaté%i a zbyte¢né byrokracie
e Urceni vysSe primérené slevy z kupni ceny

e Docasny zdkaz vykonu funkce statutara dle zakona o kybernetické bezpecnosti a nové

povinnosti pro statutary
» Soudni ombudsman jako most mezi soudy, advokacii a verejnosti

v/

e Byznys a paragrafy, dil 17.: Pristup do datové schranky pravnické osob

* Realitni obchod, provize zprostiredkovatele a pravni dusledky odstoupeni od kupni smlouvy

e Limity naroku poskozeného na ndhradu ndkladu za najem nahradniho vozidla

e Druha vlna povinnosti dle Al Aktu

» Smlouva uzaviend mezi studentem a soukromou vysokou skolou jako smlouva spotrebitelska -
nalez Ustavniho soudu ze dne 5. Gnora 2025, sp. zn. IV. US 2093/24

« Specifika vypovédi podndjemni smlouvy bytu optikou judikatury Nejvyssiho soudu
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