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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
Pravni moznosti reseni vlivu nepriznivych
klimatickych podminek na prubéh realizace

vystavby 1. dil - soukromopravni smlouvy o
dilo

Proces vystavby ovliviiuje rada okolnosti, které mohou realizaci dila, konkrétné stavby, ztizit ¢i zcela
znemoznit. V tomto dvoudilném ¢lanku se zamérime na pravni moznosti reseni vlivu nepriznivych
klimatickych podminek na sjednanou dobu plnéni, jaké moznosti dava smluvnim strandm zakon ¢.
89/2012 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,0Z*), a jaké jsou odlisnosti u
smluv, které byly uzavreny na zékladé zadavaciho rizeni podle zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZZVZ"). Problematika souvisejici se ZZVZ
bude obsahem druhé ¢asti ¢lanku.

Obecné k pojmu ,nepriznivé klimatické podminky” v pravnim fadu CR a v judikature

Pravni predpisy pojem nepriznivych klimatickych podminek, nékdy také oznacCovanych jako
nepriznivé povétrnostni podminky/vlivy (déle vSeobecné jako ,nepriznivé klimatické podminky"),
nedefinuji[1]. Pri splnéni zdkonnych podminek vSak mohou spadat pod obecnéjsi pojmy
nepredvidatelnych okolnosti[2], nahody[3] nebo vyssi moci[4], se kterymi OZ spojuje pravni
nasledky.

Definici nepriznivych klimatickych podminek nenalezneme ani v judikature. Soudy jsou ale povinny
véc rozhodovat vzdy podle okolnosti daného pripadu. Proto pokud néktery z Gcastniku fizeni v ramci
vyli¢eni skutkovych okolnosti tvrdi, Ze se v pribéhu realizace predmétu smlouvy vyskytly nepriznivé
klimatické podminky, které realizaci dila ovlivnily, bude muset soud individualné posoudit nejen to,
zda nepriznivé klimatické podminky nastaly, ale bude se zabyvat rovnéz mirou vlivu téchto okolnosti
na reseny pripad (s prihlédnutim k obsahu smlouvy).[5] Vysledek rizeni pak bude mj. zaviset na tom,
zda povaha zévazku a smlouva umoziovaly prodlouzeni doby plnéni z davodu vyskytu nepriznivych
klimatickych podminek a zda nepriznivé klimatické podminky dosahly pozadované intenzity
k tomu.[6] Explicitni zohlednéni nepriznivych klimatickych podminek v ramci smluvnich zéavazku ma
proto své opodstatnéni.

V obecné roviné jde o vnéjsi objektivni okolnosti, které mohou mit vliv na schopnost dluznika
realizovat predmét plnéni v ujednaném Case a ujednanym zpusobem[7]. Pro ucely smlouvy o dilo 1ze
za nepriznivé klimatické podminky oznacit vnéjsi prirodni (povétrnosti, atmosférické) vlivy, které
docasné nebo trvale znemoziuji zhotoviteli realizovat dilo smluvenym zptsobem. Pojem nepiiznivych
klimatickych podminek smluvni strany ve smlouvach nejcastéji definuji jejich demonstrativnim
vyctem, kterym se snazi pro ucely daného zavazkového vztahu vymezit, za jakého pocasi nelze dilo
objektivné realizovat, zejm. proto ze nelze dodrzet technologicky postup vystavby, a z tohoto divodu
pak dochazi k prodlouzeni doby plnéni ¢i k jejimu preruSeni. Nejcastéji je ve smlouvach zminovan
dlouhodoby dést, privalové desté, krupobiti, snézeni, mraz nebo teploty pod 5 °C, silny vitr, vichrice
atd. Velmi Casto je smluvnimi stranami rovnéz vyzadovano, aby Slo o dlouhodobéjsi stav (napr-.

v délce trvani alespon 7 dnll) a zaroven, aby tyto podminky skute¢né znemoznovaly pokrac¢ovani
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v realizaci dila[8]. Z uvedenych znaku si mizeme vyvodit také zakladni déleni nepriznivych
klimatickych podminek, a to na podminky predvidatelné a nepredvidatelné a dale na podminky
dlouhodobé a kratkodobé.

Predvidatelné vs. nepredvidatelné nepriznivé klimatické podminky

Ackoliv neni doba plnéni podstatnou nélezitosti smlouvy o dilo, v dnesni dobé jiz naprosta vétsina
kontraktu ujednani o dobé plnéni obsahuje. Postup pri provadéni dila si zhotovitel urCuje obvykle
sam (§ 2592 0Z). Dilo zhotovitel provadi svym jménem a na svou odpovédnost. Odpovédnost nese i
za to, ze je schopen dilo realizovat v ujednaném case, jde o jeho bézné podnikatelské riziko. Paklize
nastanou nepriznivé klimatické podminky, je opravnén v realizaci dila po dobu jejich trvani
nepokracovat. Obvyklé vykyvy pocasi vSak nemaji na délku realizace stavby vliv (neujednaji-li
smluvni strany jinak). Zasahne-li do zpisobu provadéni dila objednatel svym nevhodnym prikazem
(pokynem), napr. pozaduje provadéni dila i za nepriznivych klimatickych podminek, je zhotovitel
opravnén postupovat podle ustanoveni § 2594 a § 2595 OZ. Vedle toho je vSak treba upozornit na §
2006 odst. 1 OZ, ktery vyslovné stanovi, ze nejde o nemoznost plnéni, Ize-li dluh splnit za ztizenych
podminek, s vétsimi nédklady, s pomoci jiné osoby nebo az po urcené dobé.[9] Bude-li zdvazek
zhotovitele provést dilo i pres nastani nepriznivych klimatickych podminek splnitelny, jeho zavazek
nezanikd a je povinen dilo dokoncit, s vyjimkou tzv. fixnich zavazka dle § 1980 OZ[10].

Predné je treba rici, ze predvidatelné i nepredvidatelné nepriznivé klimatické podminky by si
s ohledem na absenci pravni Gpravy v ¢eském pravnim radu mély smluvni strany v souladu se
stavby, kterd bude realizovana v radech mésicu az let, a lze tedy predpokladat, ze do realizace
vystavby zasahne min. jedno klimaticky nepriznivé obdobi (typicky zimni mésice), je primarné na
odpovédnosti smluvnich stran, aby pri ujednéni doby plnéni ve smlouvé tyto skutec¢nosti oSetrily,
napr. primérenym prodlouzenim celkové doby vystavby nebo moznosti prerusit provadéni dila.
V rémci jednani o obsahu smlouvy by mélo byt pamatovano i na nepredvidatelné nepriznivé
klimatické podminky, ¢imz strany mohou predejit budoucim sporim nebo prodlevam pii sjednavani
podminek dodatku. V praxi ovSem mohou nastat problémy i v pripadé, ze smlouva urcitou vyhradu
obsahuje. Mnohdy totiz neni v silach smluvnich stran obsahnout do smlouvy pestrou skalu situaci,
které mohou v prubéhu vystavby nastat. Problémy tak mohou vyvstat pri posuzovani naplnéni
smluvnich predpokladl pro vyuziti vyhrady o moznosti prodlouzeni/preruseni doby plnéni nebo pri
vzniku potreby zohlednit i takové klimatické podminky, které plnéni smlouvy ovliviiuji, ale nenaplnuji
podminky sjednané vyhrady. Pokud jde o spory pri vykladu smlouvy lze doporucit, aby se strany
pokusily situaci vyresit mimosoudné. Prokazovani intenzity nepriznivych klimatickych podminek
v misté provadéni stavby, které mohou byt pouze lokdlniho charakteru, a vyskytujici se ¢asto
v kombinaci s dalSimi okolnostmi a vlivy primo na stavenisti, jakoz i prokazovani objektivni
nemoznosti provadéni dila z téchto divodl u kazdého jednotlivého dne u soudu, si vyzada rozsahlé
dokazovani. Ucastnik rizeni se miize snadno dostat do stavu dikazni nouze. Soudy ¢asto v procesu
dokazovéani budou vychézet z idaji nashroméazdénych Ceskym hydrometeorologickym tstavem.
Samotné posouzeni vlivu nepriznivych klimatickych podminek na prubéh vystavby bude s nejvétsi
pravdépodobnosti predmétem znaleckého posouzeni. Je proto pochopitelnd snaha soudu, aby
ucastnici rizeni, pokud je to alespon trochu mozné, dosahly smirného vyreseni sporu.

V pripadé, ze si smluvni strany ni¢eho neujednaly nebo ujednani ve smlouvé nedopadaji na situaci,
ktera pri zhotoveni dila nastala, maji smluvni strany, resp. zhotovitel, z jehoz podnétu budou tyto
situace nejcastéji reSeny, nasledujici moznosti (pred podanim zaloby). Primarné se muze zhotovitel
s objednatelem na zméné zavazku ze smlouvy vzdy dohodnout. Pokud ovsem ke shodé nedojdou,
nema zhotovitel v pripadé predvidatelnych nepriznivych klimatickych podminek oporu pro pravo na
prodlouzeni doby plnéni ani pri podpurném pouziti OZ. Uvedené souvisi s pozadavkem vyplyvajicim z
§4a§50Z, ato, ze kazdy ma v pravnim styku postupovat s béznou péci a opatrnosti odpovidajici



rozumu prumérného ¢lovéka, a v pripadé, Ze se osoba prihlasi k odbornému vykonu jako prislu$nik
odborného povolani nebo stavu, dava tim najevo, Ze je schopna jednat se znalosti a peclivosti, ktera
je s jeho povolanim nebo stavem spojend. Zhotovitel bude (témér vzdy) pravné jednat jako odbornik
podle § 5 OZ. Bude-li jednat v konkrétnim pripadé bez ndlezité odborné péce (napr. pokud si
nevyhradi moznost prodlouzeni doby plnéni nebo moznost preruseni dila predem), jde to k jeho
tizi[11]. Zcela tak na néj dopadaji dusledky predvidané v § 2006 odst. 1 OZ.

V pripadé nepredvidatelnych nepriznivych klimatickych podminek jiz OZ urcité moznosti zhotoviteli
poskytuje, nicméneé jde o zcela vyjimecné pripady vyZzadujici vysokou miru intenzity vlivu
nepriznivych klimatickych podminek na realizaci dila pti soucasném kumulativnim splnéni dalSich
zakonnych podminek. V prvém pripadé jde o moznost zhotovitele dovolavat se obnoveni jednani o
smlouveé v souladu s § 1765 OZ[12]. Zaroven vSak plati, Ze uplatnéni tohoto prava neopraviuje
dot¢enou stranu, aby odlozila plnéni. Tento postup bude vyuzitelny jen pokud nepriznivé klimatické
podminky zapricini podstatnou zménu okolnosti a podstatnym zpusobem vychyli rovnovahu
smluvnich stran ve prospéch jedné z nich, v tomto pripadé objednatele. Zadruhé by bylo mozné za
urcitych okolnosti uvazovat o pouziti korektivu dobrych mravi a poctivosti ve vztahu k jednani
objednatele. Urcitou obranu poskytuje také § 8 OZ, ktery stanovi, ze zjevné zneuziti prava nepoziva
pravni ochrany. [13] Jejich uplatnéni vSak v praxi bude smérovat spise az k okamziku uplatnéni
prava na zaplaceni smluvni pokuty za prodleni s provedenim dila ze strany objednatele nebo

v pripadé ochrany opravnénych zdjmu zhotovitele po zaniku smlouvy (vymahani prava na zaplaceni
ceny dila, urceni neplatnosti odstoupeni od smlouvy ze strany zhotovitele apod.). Pokud jde ovsem o
pravni upravu obsazenou v § 2904 a § 2913 odst. 2 OZ, tato se tyka pouze odpovédnosti za Skodu,
nejde o modifikaci zdvazku ani tato ustanoveni nezpusobuji jeho zanik. Mohou pouze zprostit Skudce
odpovédnosti za $kodu, $kudce (dluznik) je vSak i nadale povinen splnit svij dluh v souladu

S uzavrenou smlouvou.

Kratkodobé vs. dlouhodobé nepriznivé klimatické podminky

Kratkodobost a dlouhodobost ma pro realizaci dila vyznam do té miry, ze kratkodobé nepriznivé
klimatické podminky, pokud jsou primérené danému ro¢nimu obdobi a mistu realizace dila, nemaji
obvykle zadny vliv na dobu plnéni ujednanou ve smlouvé. Zhotovitel je povinen s béznymi vykyvy
pocasi pri realizaci dila pocitat. Naopak dlouhodobéjsi nepriznivé klimatické podminky jiz vliv na
plnéni smlouvy o dilo mit mohou a pravidelné také maji. S témito by smluvni strany mély pocitat pri
jednani o obsahu smlouvy. Nicméné nelze vyloucit, ze i kratkodobé extrémné nepriznivé klimatické
podminky mohou ovlivnit stavbu natolik, Ze si tento stav vyzada tpravu smluvniho vztahu, naprt. pri
ovlivnéni zaloZeni stavby abnormalnim ihrnem srazek v dobé privalovych destu[14].

Vyskyt nepriznivych klimatickych podminek na stavenisti

Stézejnim dukazem o vyskytu/trvani nepriznivych klimatickych podminek by mél byt stavebni denik,
do néjz je zhotovitel povinen denné provadét zaznamy o skuteénostech rozhodnych pro provadéni
stavby a mj. také o skute¢nostech dulezitych pro vécné, ¢asové a financ¢ni plnéni smluv, mezi néz
vyslovné vyhlaska radi také mimoradné klimatické vlivy.[15] Vedeni deniku je povinnosti zhotovitele
stavby[16]. Zaznamy do stavebniho deniku mohou provadét také stavebnik, stavbyvedouci, osoba
vykonavajici stavebni dozor, osoba provadéjici kontrolni prohlidku stavby a osoba odpovidajici za
provadéni vybranych zemémeérickych praci, dale osoby vykonavajici technicky dozor stavebnika,
autorsky dozor a nékteré dalsi osoby.

Jelikoz bude stavebni denik v pripadé sporu mezi stranami ohledné klimatickych podminek na
stavenisti jednim z kliCovych dukazu, lze zhotovitelim viele doporucit, aby zéznamy provadéli vzdy
v dany den a vyvstane-li takova potreba, tak i pozdéji v prubéhu dne (napr. pri vyskytu kratkodobé
velmi nepriznivych klimatickych podminek, jejichz dasledky se na stavbé mohou projevit teprve



dodatecné a které mohou v budoucnu predstavovat libera¢ni duvod odpovédnosti zhotovitele za
$kodu). Vyuzivani dat shroméazdénych Ceskym hydrometeorologickym tistavem miiZe mit sva tskali,
nebot nemusi postihnout lokalnimi odchylky a mohou tak vznikat (spiSe mensi) rozpory mezi
stavebnim denikem s oficidlnimi daty hydrometeorologického tstavu. Lze vsak konstatovat, ze
meteorologicka data Ustavu budou Casto jedinym hodnovérnym zdrojem informaci o pocasi v daném
obdobi v Sirsi lokalité realizace stavby, ktery lze opatrit zpétné. V tomto ohledu 1ze zminit také
elektronické stavebni deniky, které bylo mozné fakultativné vyuzivat jiz drive, avsak po novele
stavebniho zdkona tc¢inné od 1. 1. 2021 je tato forma obligatorni pro stavby realizované

v nadlimitnim rezimu dle ZZVZ[17]. Nékteré elektronické stavebni deniky umoznuji automatické
ukladani informaci o pocasi primo v misté realizace stavby, a to i nékolikrat denné. Pro ucely
pripadného soudniho sporu bude sice dulezita duvéryhodnost zdroje meteorologickych dat, z néhoz
jsou informace do systému ziskavany, nicméné zvySuje se tim kvalita stavebniho deniku jako
dukazniho prostredku v pripadném soudnim rizeni.

Samotny postup praci pak bude Casto zaviset na rozhodnuti stavbyvedouciho nebo jeho zastupce,
kteri jsou odpovédni za odborné provadéni stavebnich praci. Pri rozhodovani o tom, zda lze stavebni
prace v dany okamzik realizovat nebo ne, jsou povinni postupovat odborné, s vyuzitim svych znalosti
a s nalezitou peclivosti. Ma-li stavbyvedouci ¢i jeho zastupce pochybnosti, je povinen zvazit rizika.
Pokud se rozhodne pokracovat v realizaci dila i v dobé nepriznivych klimatickych podminek, by mél
zaroven urcit, jaka opatreni je treba ucinit pro zamezeni jejich nepriznivému vlivu na rozestavénou
stavbu. Doslo-li by ovSem provadénim praci v dobé nepriznivych klimatickych podminek k poruseni
technologickych postupu pri vystavbé, $lo by o poruseni smlouvy o dilo na strané zhotovitele. Vedle
toho kliCovou roli sehrava technicky dozor stavebnika, v mensi mire pak téz autorsky dozor. Tyto
osoby maji pro objednatele kontrolovat radné provadéni dila a zjisti-li pti realizaci stavby jakékoliv
vady nebo poruseni smlouvy, jsou povinni o tom ucinit zapis do stavebniho deniku a vyzvat
zhotovitele ke sjednani napravy. Stejné tak by mél technicky dozor stavebnika posuzovat pravdivost
zapisl provedenych zhotovitelem ve stavebnim deniku, to se tykd rovnéz popisu klimatickych
podminek na stavenisti. Nejsou-li uvedené osoby ustanoveny, je na objednateli, aby provadél osobné
prubéznou kontrolu realizace dila a zajistil si tak, ze zhotovitel postupuje v souladu se smlouvou,
pravnimi predpisy a technickymi normami.

Ve druhém dile clanku se budeme zabyvat touto problematikou z pohledu ZZVZ.
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[1] Nicméné nepriznivé klimatické podminky jako pojem se v pravnich predpisech objevuji, napr. v §
41 odst. 5 zdkona ¢. 262/2006 Sb., zdkoniku prace, ve znéni pozdéjsich predpist, ¢i v § 5 odst. 3
zékona ¢. 374/2011 Sb., o zdravotnické zachranné sluzbé, ve znéni pozdéjsich predpis.

[2]1§ 1765, § 2620 odst. 2 ¢i § 2913 odst. 2 OZ.

[3] N&hoda je vSak rozhodna podle § 2904 OZ pouze pro zavazky z deliktu.

[4] OZ ani ZZVZ legélni definici vyssi moci (latinsky vis maior) primo neupravuji, dovozuje se vSak z §
2913 odst. 2 OZ, podle néjz jde o mimoradnou, nepredvidatelnou a neprekonatelnou prekazku
vzniklou nezavisle na vili $kiidce, ktera mu doc¢asné nebo trvale zabranila ve splnéni jeho povinnosti.
Vyssi moc se v textu OZ objevuje hned na nékolika mistech, napr. v § 651, § 1417, § 1928 atd.

31. 12. 2013, pojem vyssi moci nedefinovala, dovodila jej vsak judikatura, naprt. v rozsudku
Nejvy$siho soudu CR ze dne 29.1.2008, sp. zn. 25 Cdo 529/2006: , MiZe jit o udalosti zpiisobené
zejména vnéjsimi prirodnimi silami, napt. o zivelni udalost, které nemohlo byt provozovatelem
zabranéno ani nemohla byt objektivné odvracena, a to ani pri vynalozeni takového usili, jez by bylo
mozné vynalozit. V takovych pripadech jde o zésah ,zvenci”, nikoliv o okolnost majici pivod ve
vlastnim provozu. Jde v podstaté o tzv. kvalifikovanou (nikoliv prostou) ndhodu, neboli vyssi moc (vis
maior).” Ustanoveni upravujici vyssi moc bylo ale obsazeno v § 374 odst. 1 zdkona ¢. 513/1991 Sb.,
obchodniho zdkoniku, ve znéni ucinném do 31. 12. 2013. Soucasné defini¢ni znaky obsazené v § 2913
odst. 2 OZ navazuji na tuto drivéjsi pravni ipravu obsazenou v obchodnim zakoniku i na drivéjsi
judikaturu.

[5] K tomu naprt. rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 31. 10. 2013, €. j.: 4 Cm 127/2008-335:
,Soud ma za to, ze drsnéjsi pribéh zimy na Vysoc¢iné je obecné zndmou skutecnosti, zalobce jako
odbornik mél predpokladat pripadnou nemoznost provadét nékteré prace v prubéhu zimniho obdobi.
Ostatné v daném obdobi zimy 2005/2006 byl pouze teplotné pribéh nadnormalni, nikoliv jiz z
hlediska meteorologickych jevil, zejména snéhu. Pripadné jiz pri uzavirani smlouvy mohl zalobce
pozadat o posunuti terminu. (...) Ze zpravy meteorologického ustavu vyplyva, ze zimni obdobi
2005/2006 bylo z hlediska mrazovych a ledovych dni nadnormalni, z hlediska arktickych dna
normalni, byla mimoradné nadnormalné vysoka snéhova pokryvka, z hlediska meteorologickych jevi
se vyskytovaly meteorologické jevy bézné pro zimni obdobi. Takové pocasi nelze oznacit za bézné,
ale dle nazoru soudu vykyv nedosahoval intenzity, kterou by bylo mozno oznacit za zésah vyssi moci
(ke kterému by vzhledem ke smluvnimu ujednani pripadné soud prihlédl, pokud by snizoval
neprimérené vysokou pokutu).” Nebo rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 14. 9. 2015, C. j.:
159 ICm 3826/2014-110: ,Z4dné z vySe uvedenych okolnosti nedosahovala intenzity mimoradnych a
nepredvidanych okolnosti. Bylo nepochybné prokazano, ze smlouva o dilo byla uzaviena v rijnu 2012
s tim, Ze stavba bude dokoncena v zimnim obdobi, kdy se dalo predpokladat, Ze pocasi nebude zcela
priznivé a muze dojit k zastaveni praci. Dluznik mél s touto eventualitou pocitat a vSe oSetrit primo
ve smlouvé Ci v¢éas uzavrit dodatek ke smlouve.”

[6] Mimo zavazkové pravo se lze se zohlednénim nepriznivych klimatickych podminek setkat ve vétsi
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mire v rizenich tykajicich se deliktni odpovédnosti, napr. v rizenich tykajicich se dopravnich nehod,
¢i v rizenich tykajicich se odpovédnosti za $kodu/ijmu podle OZ. Rovnéz tato judikatura muze
naznacovat, jakym zptusobem budou soudy k posouzeni nepriznivych klimatickych podminek
pristupovat v oblasti zavazkového prava. K tomu napt. rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 27. 4.
2017, sp. zn. 25 Cdo 4132/2016, usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 6. 9. 2001, sp.zn. 3 Tz
182/2001 ¢i usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 17. 2. 2010, sp. zn. 8 Tdo 68/2010. I zde se soudy
zabyvaji, do jaké miry nepriznivé klimatické podminky ovlivnily vysledek, ktery nastal, a do jaké miry
zbavuji pachatele ¢i $kidce zavinéni.

[7] Pravo zhotovitele na prodlouzeni doby plnéni z divodu vyskytu mimoradné nepriznivych
klimatickych podminek vplyva také napr. z pod-Cl. 8.4 Obecnych podminek Smluvnich podminek pro
vystavbu pozemnich a inZenyrskych staveb projektovanych objednatelem FIDIC (Cervena kniha). Za
mimoi4dné neptiznivé 1ze podle komentaie k Cervené knize povaZovat takové podminky, které se
vyskytuji pouze s urcitou ¢etnosti - miize se jednat napriklad o stav, ktery se vykytuje pouze jednou
za obdobi odpovidajici ¢tyrnasobku az pétinasobku doby provadéni daného konkrétniho dila. I zde se
klade diiraz na individualni posouzeni ve vztahu k mistu realizace.

[8] Typicky, pokud jsou predmétem dila venkovni i vnitini préce, které 1ze provadét paralelné,

k preruseni dila nedochézi, nebot zhotovitel muze pokracovat v provadéni ¢innosti uvnitr.
Dlouhodobéjsi nepriznivé klimatické podminky by pak mohly byt divodem pro prodlouzeni doby
plnéni, aby se zhotovitel nedostal do prodleni s realizaci venkovnich praci, a tudiz s dokon¢enim
celého dila. Odlisné by bylo pristupovano k situaci, kdy smlouva stanovi oddélené dobu plnéni pro
realizaci venkovnich a vnitinich ¢ésti dila.

[9] K tomu Ize doplnit, Ze soucasnd pravni uprava § 1968 OZ upravujici prodleni dluznika byla
zakoniku, ve znéni i¢inném do 31. 12. 2013. Soudy na jeho zékladé dovodily, ze zohlednéni jinych
davodi nez prodleni véritele pri posuzovani prodleni dluznika neni mozné (k tomu napr. rozsudek
Nejvy$siho soudu CR ze dne 20. 7. 2015, sp. zn. 32 Cdo 3504/2013). Soucasnd pravni tiprava
prodleni dluznika mé Castecné kogentni povahu. Pokud si smluvni strany neujednaji libera¢ni davody
vzniku prodleni, pak je dle OZ jedinym divodem, v jehoz disledku nenastavé odpovédnost dluznika
za prodleni, skuteCnost, Ze prodleni dluznika nastalo v dusledku prodleni véritele (napr. pro
neposkytnuti rddné soucinnosti ze strany objednatele nezbytné pro dokonceni dila).

[10] Jako priklad by mohla slouzit smlouva o dilo na realizaci docasné stavby pro ucely konani
konkrétni sportovni udalosti. Pokud vlivem nepriznivych klimatickych podminek nebude do¢asna
stavba zrealizovana do konéni sportovni udalosti, 1ze jednoznac¢né dospét k zavéru, ze poté jiz
objednatel nebude mit zdjem na jejim provedeni.

[11] K tomu naprt. Lavicky, P. a kol.: Ob¢ansky zakonik I. Obecna ¢ast (§ 1-654). Komentar. 1.
vydani, Praha: C. H. Beck, 2014, 70 s.: ,Zatimco § 4 odst. 1 Ob¢Z u kazdého predpoklada pouze
béznou péci a opatrnost, bez odbornych znalosti (objektivni méritko primérného obycejného
clovéka), § 5 odst. 1 ObEZ toto objektivni méritko zprisnuje a vyzaduje prave to, aby odbornik mél
svému oboru odpovidajici obvyklé znalosti, schopnosti a dovednosti, a aby je dovedl vyuzivat s tomu
odpovidajici obvyklou péci a opatrnosti. Tato kritéria Ize pro zjednodusSeni vyjadrit jako objektivni
méritko primérného profesionala ¢i odbornika.” Odpovédnostni disledky pri poruseni § 4 a § 5 pak
resi § 2912 OZ.
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[12] K tomu napt. Hulmak, M. a kol.: Obcansky zdkonik V. Zavazkové pravo. Obecna cast (§
1721-2054). Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 227 a nasl.: DotCena strana ma pravo
dovolavat se zmény okolnosti jen tehdy, pokud prokaze, ze zménu nemohla rozumné predpokladat.
Mohla-li tak ucinit, nelze spravedlivé pozadovat po druhé strané, aby nesla néklady jejiho Spatného
rozhodnuti...Pokud jde o priklady zmén okolnosti, které pravidelné nebudou spliiovat podminku
predvidatelnosti a které jsou a museji byt (ma-li efektivné fungovat smluvni pravo, zejm. u
dlouhodobéjsich kontraktll) pokryty béznym smluvné podstupovanym rizikem, jednd se napr. o bézné
kolisani cen a poptavky a nabidky, standardni fluktuaci zaméstnanct, bézné vykyvy pocasi, obvyklé
stridani politickych programu apod. Naopak, naprosty kolaps cen ¢i mén, revoluéni politické
prevraty c¢i katastrofalni meteorologické jevy podmince nepredvidatelnosti zpravidla vyhovi.
Kvykladu § 1765 OZ viz také Clanek Mikulajova, K.: Zména zavazku ze smlouvy na plnéni verejné
zakazky v kontextu vyssi moci, dostupny >>> zde.

[13] Voditka k moznosti uplatnéni téchto korektivii by mohla byt dovozena ze starsi judikatury

k drivéjsi pravni Gpravé obchodnépravnich zavazkovych vztaht, napr. z rozsudku Nejvyssiho soudu
CR ze dne 25. 11. 2009, sp. zn. 33 Cdo 1682/2007, z rozsudku Nejvys$siho soudu CR ze dne 27. 3.
2008, sp. zn. 32 Odo 1651/2005, ¢i z rozsudku Nejvy$siho soudu CR ze dne 17. 5. 2011, sp. zn. 23
Cdo 2192/2009.

[14] Prikladem by mohly byt privalové desté v letnich mésicich roku 2020, které byly neobvykle ¢asté
a jejich predvidatelnost byla miniméalné spornd, nebot predpovédi pocasi i radarova data Ceského
hydrometeorologického ustavu se velmi ¢asto v prubéhu dne ménily.

[15] K tomu viz priloha €. 16 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni pozdéjSich
predpisu.

[16] Uvedené vyplyva z § 157 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim radu
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisti. Upozornujeme ovSem na novou upravu § 152 odst. 6
zdkona €. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjSich
predpist, kde je povinnost zajistit vedeni elektronického stavebniho deniku ulozena stavebnikovi.

[17] Dle tcelu této novely se domnivame, zZe jde o terminologickou nepresnost, a zdkonodarce
zamys$lel vyuziti elektronickych stavebnich deniku pro verejné zakéazky na stavebni prace zadavané
v nadlimitnim rezimu dle ZZVZ, nikoliv na jakékoliv stavby, které jsou soucasti verejnych zakazek
jiného druhu zadavanych v nadlimitnim rezimu.
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Dalsi clanky:

e AML - od zékona ¢. 253/2008 Sb. k AMILR: co konkrétné musi ceska povinna osoba zménit do
roku 2027

e Podminéné propusténi ve svétle zasady ustnosti a primosti

 Byznys a paragrafy, dil 37.: Povinna forma jednéni ve smlouvach

 Pouceni z krizového vyvoje v kauze bitcoiny
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e EUDAMED: Jednotnd databize méni pravidla hry na trhu zdravotnickych prostredkt

» Novy zakon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody
e Pohled pres hranice - natac¢eni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z ndjmu bytu
 Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modela v advokatni praxi

» Revize zajezdové smérnice: co prindsi, co hrozilo a co to znamena pro praxi
e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Druhé ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy
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