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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravni rezim uznani dluhu vznikléeho pred
1.1.2014

V nasi pravni praxi vyvstala otazka, jak nalozit s uznanim dluhu (resp. zavazku) vzniklého za staré
pravni upravy dle zakona 513/1991 Sh., obchodniho zakoniku, které bylo u¢inéno az po 1. 1. 2014,
tedy za ucinnosti zakona 89/2012 Sbh., obcanského zakoniku (dale jen NOZ). Jelikoz elektronické
informacni zdroje se této konkrétni otdzce nijak zevrubné nevénuji, museli jsme se do jejiho reSeni
pustit vlastnimi silami za pomoci vykladu pravnich norem a jejich judikatorni interpretace.

Prvotni myslenkou, stojici na pocatku dilematu jakému pravnimu rezimu uznani dluhu podridit, byla
myslenka, Ze uznani dluhu je pravnim jednanim samo o sobé, pricemz je-li ¢inéno po 1. 1. 2014, mélo
by se tak nutné ridit novou pravni tpravou, tedy splnovat zakonné ndlezitosti vymezené v § 2053
NOZ. Rovnéz jeho disledky, tedy zapoceti béhu nové desetileté promlceci lhity, by mély byt v
takovém pripadé dovozovany z prislusného ustanoveni NOZ (§ 639).

Pokud bychom uznéni dluhu prisoudili samostatny charakter, jak 1ze dovozovat napr. z rozsudku
Nejvyssiho soudu sp. zn. 33 Odo 493/2005, ze dne 28. 2. 2007, mohlo by se zdat, dle dikce § 2053
NOZ, zZe prohlasi-li dluznik ze dluh splni, ma se za to, ze dluh existuje, trva a promlcen bude za 10 let
ode dne uznéni. V praktickém zivoté véritelu by Slo zcela jisté o vitané zjednodusSeni jejich pozice.

Na druhé strané stal nicméné nazor, ze uznani dluhu, a¢ ma povahu samostatného pravniho jednéani,
je svymi dusledky vzdy akcesorické k hlavnimu pravnimu vztahu, ktery se na zakladé prechodného
ustanoveni § 3028 odst. 1 NOZ ridi nepochybné obchodnim zdkonikem. Jestlize budeme posuzovat
promlceni naroku vyplyvajiciho z Gvérové smlouvy, vzdy se budeme nejprve zabyvat jeho rezimem a
na zakladé jiz uvedeného jej podridime obchodnimu zakoniku.

Obchodni zakonik stanovil zasadné promlceci lhiitu ¢tyrletou, priCemz ji limitoval objektivni
desetiletou Ihiitou. K dichotomii starého soukromého prava, jejimz projevem byla existence dvou
kodex1, ob¢anského (z. 40/1964 Sbh.) a obchodniho zédkoniku, se v dusledku toho vazala rovnéz
dichotomie nékterych soukromopravnich institutti. Takovymi instituty byly uznani dluhu dle § 558
obcanského zdkoniku a uznani zavazku dle § 323 obchodniho zédkoniku. V pravnich vztazich,
podléhajicich obchodnépravnimu rezimu, bylo vylouceno, aby pravni ikon (dnesni terminologii
pravni jednani) vyjadrujici védomi dluznika o existenci a trvani dluhu byl povazovan za uznani dluhu
dle obc¢anského zakoniku.

Byl-li primarni pravni vztah posouzen jako obchodnépravni, byly i u¢inéné pravni tkony posuzovany
dle norem obsazenych v obchodnim zakoniku, a teprve v pripadé absence norem v obchodnim
zakoniku bylo subsididrné postupovéano podle norem obcanského zdkoniku. Takovym pripadem
nicméné nebylo uznani dluhu (zavazku), jelikoz i pres jiny nazev a odliSnosti ve specifickych
dusledcich, se v obou pripadech fakticky jednalo o uznavaci ukon.

V soucasné dobé probiha délici linie mezi starym a novym pravem ve vét$iné pripada dle obecnych
prechodnych ustanoveni § 3028 a nasl. NOZ. Uvérova smlouva uzaviené pied 1. 1. 2014 se ridi
normami obchodniho zakoniku, s ¢imz souvisi i otazky proml¢eni. Standardni promlceci lhita pro
naroky z uvérové smlouvy byla Ctyrleta s objektivni limitaci deseti let. V pripadé, ze dluznik ucini
uznavaci tkon, nedochdzi k privativni novaci, tedy vzniku nového zévazku s novou promlceci lhitou,


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/obchodni-zakonik-11944.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-3-unora-2012-obcansky-zakonik-18840.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/obcansky-zakonik-6694.html

nybrz pouze k utvrzeni jiz existujiciho dluhu a k pretrzeni jiz existujici proml¢eci lhaty. Promléeci
lhuta se z povahy véci fidi stejnymi predpisy jako pravni vztah sam, v tomto pripadé tedy obchodnim
zakonikem.

Ackoli by se véritelim mohlo jevit jako vyhodnéjsi posuzovat uznani dluhu jako samostatné pravni
jednéni s dasledky, které mu prisuzuje novy obCansky zékonik, tedy zapoceti béhu nové desetileté
lhuty, domnénku existence dluhu a preneseni dukazniho bremene na dluznika, jeho povahu je nutno
dovodit z hlavniho zavazku, pricemz disledkem uznéani neni nova promlceci lhtita, nybrz jen
pretrzeni puvodni ¢tyrleté obchodnépravni promlceci lhuty.
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