Pravnicka osoba jako spotrebitel? Uz ne

Zakonem 155/2010 Sb., ktery nabude tGé¢innosti od 1. srpna 2010, se kromé jinych zmén zméni
definice spotrebitele jak v zakoné o ochrané spotrebitele, tak v ob¢anském zakoniku.

Doposud byla definice spotrebitele v ceském pravu nejednotnéa. Obcansky zakonik definoval
spotrebitele jako ,o0sobu, ktera pri uzavirdni a plnéni smlouvy nejedna v rdmci své obchodni nebo
jiné podnikatelské ¢innosti“ a zdkon 634/1992 Sh. o ochrané spotrebitele definoval spotrebitele jako
»fyzickou nebo pravnickou osoba, ktera nakupuje vyrobky nebo uziva sluzby za jinym ucelem nez pro
podnikéni s témito vyrobky nebo sluzbami”.

Naproti tomu zakon 321/2001 Sb. o nékterych podminkach sjednévani spotrebitelského Gvéru a o
zméné zak. 64/1986 Sb. v platném znéni, definuje spotrebitele v ustanoveni § 2 pism. b) jako
»fyzickou osobu, ktera pri uzavirani a plnéni smlouvy nejedné v rdmci své obchodni nebo jiné
podnikatelské ¢innosti a v jejiz prospéch je spotrebitelsky uvér sjednavan”. Tato definice, ktera
priznava spotrebitelskou ochranu pouze fyzickym osobam, se vSak aplikuje pouze pro ucely tohoto
zakona.

Definice v zakoné o ochrané spotrebitele i v obCanském zdkoniku umoznovaly povazovat za
spotrebitele také pravnickou osobu. Pravnickych osob, které nejsou podnikateli a nemohou tak z
povahy véci jednat v rdmci obchodni Ci jiné podnikatelské Cinnosti, je pritom celd rada. Mezi klasické
priklady je mozno uvést napriklad obcanskd sdruzeni, nadace, obecné prospésné spolecnosti,
spolecenstvi vlastniku jednotek atp.

Po zméné provedené vyse uvedenym zakonem bude v ¢eském pravnim radu platit, ze spotrebitelem
je pouze fyzicka osoba. Pravnické osoby proto ztrati ochranu, kterou jim pravni rad doposud
priznaval. Duvodovéa zprava k provedenym zménam uvadi, ze zakon upravuje , definici spotrebitele
tak, aby odpovidala sou¢asnému evropskému spotrebitelskému pravu. Pojem spotrebitel se po
urcitou dobu vyvijel, avsak v soucasnosti je striktné omezen pouze na fyzickou osobu, kterd jedna za
ucelem, ktery nesouvisi s jejim podnikanim nebo povolanim.“

Komunitarni pravo, resp. judikatura Evropského soudniho dvora (ESD), skuteCné povazuje za
spotrebitele pouze fyzickou osobu.[1] Vzhledem k tomu, Ze transponované smérnice vychéazely az
doposud z principu minimalni harmonizace, ¢lenské staty mohly poskytnout spotiebitelskou ochranu
i pravnickym osobam. Takovy vyklad plynul z logiky fungovani komunitarniho prava. Z judikatury
ESD z posledni doby ovSem vyplynul spiSe nazor opac¢ny a ESD odmitl moznost ¢lenského statu
poskytnout spotrebitelskou ochranu téz pravnickym osobam.[2] Smérovani komunitarniho prava k
ochrané spotrebitele jako vyhradné fyzické osoby je treba vnimat také s ohledem na jeho priklon k
principu maximalni harmonizace[3], jez je nové urcujicim principem v oblasti ochrany spotrebitele. Z
tohoto pohledu se zd4d zména obcanského zdkoniku i zdkona o ochrané spotrebitele jako krok, ktery
je v souladu s evropskymi trendy. Otazkou vsSak je, zda je nastaveny trend spravny.

Ochrana spotrebitele byla vzdy postavena na principu ochrany slabsi smluvni strany. Proto soucasti
definice spotrebitele bylo a stéle je nejednani v ramci podnikatelské ¢i obchodni Cinnosti. Z této
definice je patrny diraz pravé na to, Ze spotrebitel jako neprofesional, je proti profesionalnimu
podnikateli ve faktické nevyhodé, ,a to s ohledem na okolnosti, za nichz dochézi ke kontraktaci, s
ohledem na vétsi profesionalni zkuSenost prodéavajiciho, lepsi znalost préva a lepsi dostupnost
pravnich sluzeb a konecné moznost stanovovat smluvni podminky jednostranné cestou
formuldrovych smluv.“[4] Pravo se tak snaZzi tuto faktickou nevyhodu vyrovnat zvySenou ochranou
spotrebitele, kterad se projevuje napriklad zakotvenim nékterych zvlastnich povinnosti podnikatell
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vuci spotrebiteliim ¢i naopak nékterych zvlastnich prav spotrebiteld.

Posuzovani toho, zda subjekt jedna v ramci podnikatelské Ci jiné obchodni ¢innosti neni v praxi
mnohdy vibec jednoduché. Dle mého nézoru si vSak nelze ,poméahat” zjednodusujicim vykladem, ze
fyzicka osoba je spotrebitelem a pravnicka osoba nikoliv. Divodova zprava uvadi, Ze ,za slabsi
stranu nelze povazovat pravnickou osobu, nebot u ni 1ze o¢ekédvat v jednénich vyssi miru
profesionality nez je tomu u spotrebitele v uzsim slova smyslu.” S timto zavérem je mozné
polemizovat, nebot nepodnikatelska pravnicka osoba ma mnohdy stejnou faktickou nevyhodu, jako
kterykoliv bézny spotrebitel.

Dana zména vSak nebude mit efekt, kterého se dost mozna mnoho nepodnikatelskych pravnickych
osob obavalo. Dle divodové zpravy ,uroven ochrany pravnickych osob zlistava i nadéle na vysoké
urovni, nebot minimdlni standardy ochrany slabsi strany jsou dostatecné jak v ob¢anskopravnich
vztazich, tak v pripadé tpravy dle Obchodniho zdkoniku.” Je pravdou, Ze nepodnikatelska pravnicka
osoba nebude moci napriklad vyuzit ustanoveni o odstoupeni od smlouvy uzaviené prostrednictvim
prostredku komunikace na déalku, nebot pravo na odstoupeni mé pouze spotrebitel. Naproti tomu
prava z odpoveédnosti za vady prodané véci dle § 622 obcéanského zakoniku se budou stale ridit
ustanovenimi ob¢anského zdkoniku, protoze tato prava jsou stanovena kupujicimu a nikoliv
spotrebiteli.

Nepodnikatelska pravnicka osoba se tak touto zménou nedostava automaticky pod rezim obchodniho
zakoniku, ale na jeji zavazkové vztahy se bude stéle aplikovat obCansky zakonik. Aplikace
obchodniho zdkoniku na smluvni zavazkovy vztah nepodnikatelské pravnické osoby tak bude mozna
stéle pouze na zakladé dohody dle § 262 obchodniho zédkoniku s tim, ze jestlize takova dohoda bude
smérovat ke zhorSeni pravniho postaveni ucastnika smlouvy, ktery neni podnikatelem, je neplatna.

Lze jen doufat, ze Groven ochrany nepodnikatelskych pravnickych osob se nebude déale snizovat.

Mgr. Tomas Palla,
spolupracovnik SOS - Sdruzeni obrany spotrebiteld, o.s.
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ze dne 23. dubna 2008 o smlouvach o spotrebitelském tvéru a o zruSeni smérnice Rady 87/102/EHS
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