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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravo ditete na vzdelani versus , valka“
rodicu

Dnes prindsim nalez Ustavniho soudu, na kterém je vidét, kam aZ lze dojit, kdyZ rozvedeni rodice
nejsou schopni se dohodnout a soudy nejsou schopny vcas a rozumné rozhodnout. Kombinace téchto
dvou faktort vyustila v situaci, kdy nezletila divka jednoznac¢né ,dostatecné télesné i duSevné
vyspéla k plnéni povinné Skolni dochazky” méla po vice nez mésici odejit z prvni tridy zakladni skoly
a vratit se zpét do materské skolky. Bez ohledu na to, jaky byl jeji nédzor, ktery nikdo nezjistoval, ale
zejména bez ohledu na to, jak zavaznou Gjmu pro ni mohl tento navrat znamenat. Ale do zacatku.

Rozvedeni rodice nezletilé stézovatelky navrhli v druhé poloviné roku 2016 zménu péce o nezletilou
ze stifdavé na vyluénou pééi jednoho z nich. Do doby rozhodovéni Ustavniho soudu (9. 1. 2018)
nebylo rizeni pravomocné skon¢eno, a proto je nezletila nadale ve stridavé péci obou rodict - v
rezimu lichy tyden u matky, kdy pobyva v Brné, sudy tyden u otce, kdy pobyva v Olomouci. Rizeni o
zméné formy péce bylo zahédjeno v dobé, kdy nezletild byla predskolniho véku a méla byt zapséana do
prvni tridy zakladni Skoly. O vylu¢nou péci oba rodice usilovali zejména proto, pokracovani stridavé
péce by vedlo k dochazce do dvou zékladnich $kol v tydennich intervalech. Nezletild byla v pribéhu
roku 2017 prijata do dvou zakladnich Skol - v Brné a v Olomouci s tim, Ze bude navstévovat jednu z
nich podle toho, kterému z rodi¢t bude svérena do vylucné péce. Méstsky soud v Brné svym
rozsudkem ze dne 22. 2. 2017 navrhy obou rodi¢li na svéreni nezletilé do vylu¢né péce jednoho z
nich zamitl. Krajsky soud v Brné jako soud odvolaci usnesenim ze dne 2. 8. 2017 rozsudek méstského
soudu zrusil a véc mu vratil k dalSimu rizeni. V srpnu 2017 nezletild postavena do situace, Zze méla za
nékolik dni nastoupit do obou zdkladnich Skol. Proto jeji matka zacala usilovat o dodateény odklad
Skolni dochézky, jehoz podminkou je v pripadé konfliktu zdjmta souhlas obou rodic¢i. Otec vSak s
odkladem nesoubhlasil a proto matka podala na konci srpna navrh na vydani predbézného opatreni k
Méstskému soudu v Brné, kterym usilovala o nahrazeni souhlasu otce.

Méstsky soud navrhu matky nevyhovél s oduvodnénim, ze nevyjasnény vztah mezi rodici a stiidava
péce nejsou relevantnimi divody k odkladu Skolni dochazky za situace, kdy ze znaleckych posudku
vyplyva dostateCna pripravenost a vyspélost nezletilé. K odvolani matky vSak Krajsky soud v Brné
usnesenim ze dne 27. 9. 2017 prvostupnové rozhodnuti zménil tak, ze nahradil predbéznym
opatrenim souhlas otce s odkladem Skolni dochazky nezletilé do zakladni Skoly. Matka dne 5. 10.
2017 opétovné podala zadost o dodatecny odklad dochazky, které jesté tyz den reditelka brnénské
zakladni Skoly vyhovéla s tim, ze byly splnény vSechny predpoklady pro dodate¢ny odklad. Krajsky
urad Jihomoravského kraje odvolani nezletilé zamitl. Spor mél dohru také ve spravnim soudnictvi.
Otec nezletilé podal proti obéma vySe zminénym rozhodnutim zalobu, kterou Krajsky soud v Brné
odmit] kvuli nedostatku aktivni legitimace otce.

Nezletild divka (dale téz stézovatelka) podala prostrednictvim svého kolizniho opatrovnika
(statutdrni mésto Brno) tstavni stiznost proti predbéznému opatreni, nahrazujicimu souhlas otce s
odkladem jeji Skolni dochazky. V ni predevsim namitd, Ze timto rozhodnutim krajského soudu ji bylo
odepreno pravo na vzdélani a pravo na ochranu pred neopravnénym zasahovanim do soukromého
Zivota.

Ustavni soud dospél k zavéru, Ze krajsky soud svévolnym postupem upiel nezletilé jeji pravo na
spravedlivy proces a vzdélani (povinnou Skolni dochazku) a neochranil jeji soukromi. Proto vyhovél



Gistavni stiZznosti a nalezem ze dne 9. ledna 2018 sp. zn. IV. US 3749/17 napadené rozhodnuti
krajského soudu zrusil.

Podle Ustavniho soudu nemél odvolaci soud predbézné opatreni v nastalé procesni situaci viibec
naridit, nebot jim nepripustné nahradil rozsudek ve véci samé. Navrhové rizeni o nahrazeni souhlasu
jednoho z rodic¢t, v némz by vSichni tc¢astnici (véetné nezletilé!) dostali moznost se vyjadrit, jiz de
facto nebylo treba, protoze ucelu - odkladu skolni dochazky bylo dosazeno. Tim bylo poruseno pravo
stézovatelky na spravedlivy proces a také na verejné projednani véci a vyjadreni k provadénym
dukazum. Uz to samo o sobé by stacilo ke zruseni predbézného opatieni.

Krajsky soud vSak svym postupem porusil i dalsi ustavné zarucend prava stézovatelky. Soud
nepostupoval v souladu s nejlepsSim zajmem nezletilé, resp. nezohlednil negativni dopady rozhodnuti
na jeji zajmy, tj. fadné vzdélani a navazani vztahu s tridnim kolektivem a kamarady. Nevzal pri svém
rozhodovani v ivahu ani nazor ditéte (rezignoval na jeho zjisténi), které je nepochybné i ve véku
Sesti let schopno vyjadrit se k tomu, zda si preje chodit do Skoly (k tomu srov. nélez ze dne 19. 12.
2017, sp. zn. II. US 1931/17). Pro nezletilou pfitom piedstavuje zahajeni $kolni dochézky zasadni
udalost v jejim Zivoté, na kterou byla dlouho pripravovana a méla by byt nyni navracena do materské
Skoly v prubéhu $kolniho roku jen z divodu neshody svych rodi¢l. S ohledem na duasledky
napadeného usneseni je nepochybné, ze rozhodnuti odvolaciho soudu je vici nezletilé necitlivé a
bylo jim poruseno jeji ustavni pravo na ochranu soukromi.

V neposledni radé bylo rozhodnutim odvolaciho soudu poruseno i pravo stézovatelky na vzdélani.
Zdakladni Skolu v Brné nezletila navstévovala do 5. 10. 2017, kdy bylo ve spravnim rizeni rozhodnuto
o dodate¢ném odkladu povinné skolni dochazky. Podminky k takovému odkladu, stanovené skolskym
zédkonem, vSak splnény nebyly. Dodatec¢né odlozit dochazku Ize pouze v pripadé, ze bylo v prubéhu
Skolniho roku prokazatelné zjisténo, ze dité vyuku zasadnim zpiisobem nezvlada pro télesnou a
dusevni nevyspélost. V pravé projednavaném pripadé nic takového zjiSténo nebylo. Nezletila jen diky
vsti{icnému postoji reditelky alespon az do okamziku rozhodnuti Ustavniho soudu navstévovala (a
snad stale navstévuje) zakladni Skolu v Olomouci, kde patfi k nejlep$im zakum tridy.

Nélezem Ustavniho soudu byl sledovan nejlepsi zajem ditéte - stéZovatelky, kterym je zajisténi
stalého prostredi, v némz by mohla nezletild rozvijet své vztahy v rodiné, se spoluzaky a vzdélavat se,
coz ji 1épe pomize udrzet si odstup od probihajiciho konfliktu rodicu, ktefi predevsim sleduji své
vlastni zdjmy, a dopady svého jednani na nezletilou si v lepSim pripadé neuvédomuji.

Ve vztahu k odvolacimu soudu se Ustavni soud vyjadtil tak, Ze na ném nyni bude, aby bezodkladné
zvazil, zda byly splnény podminky pro potvrzeni zamitavého rozhodnuti soudu prvniho stupné ¢i zda
je nezbytné je zrusit; nesmi zaroven predbéznym opatrenim predjimat rozsudek o nahrazeni projevu
vile otce. Pri projednavani navrhu na vydani predbézného opatreni by mél rozhodnout s ohledem na
nejlepsi zajem ditéte, kterému nelze uprit jeho Gstavni prava, predevsim pravo na vzdélani. Obecné
soudy by zaroven meély zvazit, zda nejsou splnény predpoklady pro narizeni predbézného opatreni o
vyluéné péci jednoho z rodicu tak, aby nezletild mohla navstévovat zékladni $kolu v misté bydlisté
jednoho z nich.

Uplné znéni nalezu je k dispozice >>> zde.

JUDr. Tomas Lichovnik,
soudce Ustavniho soudu
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