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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravo na informace a platy uredniku

Prizndm se, Ze mym skoro celozivotnim odbornym konickem je pravo na informace. Za téch vice nez
dvacet roki, co se mu vénuji, je jednim z evergreenu (ne)zverejnovani plati uredniki a politikd.
Zatimco u platd politiku, véetné téch komunalnich (tedy starostli, mistostarosti, radnich) panuje uz
radu let shoda, Ze musi byt poskytnuty. U uredniku je to nekonec¢ny orisek.

Nékdo si rekne, tak to uz snad Ceské soudy za vice nez dvacet let, néjak rozhodly? Co je na tom , pro
pét ran do Sbirky zakont, porad k reseni?

Klicovy zakon 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim je u¢inny od roku 2000, takze 22
let, nicméné soudni judikaty, v€etné Nejvyssiho spravniho soudu

a Ustavniho soudu CR, zde byly jako na houpacce. Jeden ¢as vitézila ochrana soukromi ufednik,
jindy zase vice svobodny pristup k informacim. I ndmétem rady bakalarskych a magisterskych
kvalifikaCnich praci se toto téma stalo.

Zpatky do soucasnosti

Nutno pochvdlit, ze se ,platovému tématu” rozhodl po letech vénovat i nds moudry zdkonodérce.
Vime, pravni puristé si postesknou, ze zdkony maji byt maximalné strucné a obecné, nicméné
praktici jim prizemné odpovi, Ze to, co neni primo v zdkoné uredniky z verejné spravy, zase tolik
nepali. Nadto jestlize je judikatura nejednotnd, pardon v neustdlém vyvoji.

Nahlédnéme do malostranskych paldcu. Vypada to, ze Senat patrné zakotvi v ¢eském informac¢nim
zékoné jasnou povinnost poskytovani informaci o vysi platl a odmén vysokych statnich urednikd. Pro
vysSi informacni komplexnost dodejme, Ze schvaleni vladni novely zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim nyni doporuéil plénu horni komory vlivny garanéni Ustavné-
pravni vybor.

Trochu mém problém, Ze novela se kompromisné tyka pouze platt a odmén vysokych urednikl a ne
vSech. U urednich osob by mélo, dle mého néazoru, vice prevazit fakt, ze byly a jsou placeny
z verejnych penéz. Tedy ostreji reCeno z nasich dani. Opravdu nechapu, pro¢ by mélo byt predmétem
letitych sporu, jaky plat bere urednik na Gradé prace nebo katastralnim tradu?

Namitka, Ze se si pak nékdo z publikované vyse platu odvodi jaky ma dat urednikovi uplatek je zcela
absurdni. Korupce a uplatkarstvi jsou prece zakazany pod prisnym trestné-pravnim postihem, i
kdyby urednik bral milion ¢istého meésicneé, stejné jako by dostaval od eraru minimdalni mzdu. Stejné
horko-bolné jsou povzdechy,
ze za pomoci populdrni ,stoSestky” si tfeba plat zjiStoval byvaly manzel/ka kvuli vysi alimentu.
K tomu prece slouzi jiné pravni nastroje, a pokud si soud ¢i socidlni odbor neni schopen zjistit
aktudlni vysi prijmu ani u statniho urednika, tak to spiSe znaci nedostatek nékde jinde. A rozhodné to
nesmi byt relevantni diivod pro omezovéni ustavou garantované svobody informaci.

Naopak vitam, Ze zdkonodarce myslel nejen na platy, ale i odmény. Jelikoz platy jsou ve verejné
sprave dany tabulkove, takZe s nimi moc Carovat nejde, problém byva pravé s odménami, zejména
témi mimoradnymi.



Ostatné dlouha léta nase spravni soudy, které resi info-kauzy, rikaly, ze zverejnit

se ma pouze mnozstvi a typ prace, kterou urednik vykonal navic, aby si mimoradnou odménu
zaslouzil. Pozdéji se zacalo soudné rozhodovat smérem k poskytnuti informaci i o samotné vysi
téchto odmén. Nota bene bez jeji vy3e to celé moc nedavalo smysl. Nicméné pozdéji Ustavni soud CR
doplnil, Ze zadatel o platovou

a odménovou informaci musi povinnému subjektu dodat i sv{ij pravni zajem, pro¢ vlastné zminéné
informace chce. Skutec¢nost, Ze je mj. pomyslnym hlidacim psem demokracie a nechce predmétné
platové informace jen pro svou kratochvili anebo ze zvédavosti.

Zavérem

Mam za to, ze platy a odmény uredniku a urednic nasi verejné spravy by mély byt poskytnutelné.
Pravo na informace zde, podle mého nazoru, prevlada nad ochranou soukromi. Pokud se to nékomu
nelibi, muze jit prece pracovat do soukromého sektoru. Kazda prace ma sva pozitiva a méné
prijemné stranky.

A propos, jak mi rikal nedavno jeden byvaly student, dnes pravnik ve verejné spravé - ja jsem spise
pro neposkytovani informaci, aby se nam verejnost nesmala, jak malo tam bereme, napriklad
v porovnani se soudci a statnimi zastupci.

JUDr. Petr Kolman, Ph.D.,
VS pedagog, ¢len rozkladové komise UOOU
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