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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravo na pausalni nahradu hotovych vydaju a
rovnost ucastniku

Ustavni soud rozhodoval dne 7. f{jna 2014 v f{zeni pod sp.zn. PL. US 39/13 o navrhu Okresniho soudu
v Chrudimi, na zruSeni ustanoveni § 137 odst. 1 zdkona 99/1963 Sh., ob¢anského soudniho radu, v
platném znéni. Napadené ustanoveni bylo podle navrhovatele v rozporu s ¢l. 36 odst. 1 a ¢l. 37 odst.
3 Listiny zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listina“), nebot nékteri ispésSni ucastnici rizeni jsou
povinni prokazovat, jaké hotové vydaje jim v rizeni vznikly, naopak jini jsou tohoto biemene zbaveni,
staci, Ze ndklady uplatni pausalné na zakladé normativné zalozeného predpokladu, ze s procesnim
ukonem jsou pravidelné spojeny hotové vydaje ve vysi 300 K¢.
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Plénum Ustavniho soudu (soudkyné zpravodajka Katefina Sima¢kova) navrh zamitlo, a formulovalo
ve svém vyroku C. II svij zavazny interpretativni vyrok nasledujiciho znéni: ,Zdsadu rovnosti
ucastniki rizeni ve smyslu ¢lanku 37 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod napliuje
priznani pausalni nahrady coby nahrady hotovych vydajii podle jejich demonstrativniho
vyctu v § 137 odst. 1 obcanského soudniho radu i ucastnikovi rizeni, ktery advokatem
zastoupen neni, a to v situacich, v nichz by ucastnikovi rizeni zastoupenému advokdtem
byla priznana takova nahrada podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu.”

Ustavni soud tedy tomuto navrhu nevyhovél a vyjadril presvédéeni, Ze prostor k takové soudni ivaze,
ktera by umoznila priznavat pauséalni nahradu hotovych vydaji i nezastoupenym ucastnikim rizeni, a
tedy zachovat jejich rovné postaveni v rizeni oproti tcastnikum zastoupenym, jak pozaduje ¢lanek 37
odst. 3 Listiny, se nabizi jiz v rdmci nynéjSiho textu pravni upravy. Dle uvedeného rozhodnuti nelze
totiz prehlédnout, ze vyCet nakladu rizeni obsazeny v § 137 odst. 1 obCanského soudniho radu je
toliko demonstrativni, jak ukazuje pouziti slova ,zejména“. Prave toto slovo vytvari prostor pro
zahrnuti i jinych nakladu rizeni, jejichz priznani je souladné se smyslem tohoto ustanoveni. Témito
naklady, které lze nahradit i nezastoupenému tcastniku rizeni, jsou pak praveé hotové vydaje
nahrazené pausalni ¢astkou, a to ve vysi podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu.

Plénum Ustavniho soudu zvaZilo i sou¢asnou situaci, e stavajici pravni stav poskytovani ndhrad
hotovych vydaju predstavuje nejen poruseni rovnosti zbrani, ale i systémovy problém fungovani
soudnictvi, nebot nékteri ,sériovi“ zalobci zastoupeni advokatem jsou motivovani k tomu, aby
podavali stovky Zalob proti nezastoupenym ucastnikiim, nebot védi, Ze v pripadé netispéchu
prakticky nic neriskuji, naopak v pripadé uspéchu mohou ziskat kromé samotné (mnohdy nizké)
zalované Castky také pausalni nahradu hotovych vydaju, jez jsou v pripadé sériovych zalob realné
mnohem nizsi.


http://www.reznicek.cz/

Vydané prilomové rozhodnut{ Ustavniho soudu, zejména jeho zdivodnéni tak otvira i dal$i pomérné
zajimavou otazku, a to zda neni porusenim zésady rovnosti GCastnikd rizeni priznani naklada
pravniho zastoupeni jen ucCastnikovi rizeni zastoupeného advokatem. Ve svétle vyse uvedeného se
totiz smazava reparacni funkce pausélniho odskodnéni vynalozenych nékladu rizeni vyhradné v
souvislosti s pravnim zastoupenim.
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Dalsi clanky:

e Praktické dopady tzv. flexi novely zdkoniku prace na béh a délku vypovédni doby

¢ Podnikatel podle formy v aktudlni judikature Nejvyssiho soudu
¢ Postoupeni pohledavek na vyzivné

e V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict

« Legalizace podpisu osoby, ktera nemuze Cist nebo psat

 Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

e Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

e Ochrana oznamovatelu - reflexe zkuSenosti ohledné prislusné osoby
K nékladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovéni ve spolecenstvi vlastniki jednotek: vybor vs. shromazdéni
e Klamava reklama
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