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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravo na poskytnuti pristresi podle
obcanského zakoniku

Za zvlastni druh bytové ndhrady lze s uréitymi vyhradami povazovat pristresi, které na rozdil od
bytovych nahrad nezajistuje subjektu bydleni trvalého charakteru. Pod timto pojmem rozumi zakon
. 40/1964 Sb., obcansky zakonik provizorium do doby, nez si ndjemce opatii radné ubytovani a
prostor k uskladnéni jeho bytového zarizeni a ostatnich véci domaci a osobni potteby.

Za zvlastni druh bytové nahrady lze s urcitymi vyhradami povazovat pristresi, které na rozdil od
bytovych ndhrad nezajistuje subjektu bydleni trvalého charakteru. Pod timto pojmem rozumi zdkon
. 40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik provizorium do doby, nez si ndjemce opatri radné ubytovani a
prostor k uskladnéni jeho bytového zarizeni a ostatnich véci doméci a osobni potreby.

Narok na pristresi ob¢ansky zakonik priznava v téch pripadech, kdy najemni pomér skoncil vypovedi
pronajimatele z davodu uvedeného v ustanoveni § 711 odst. 1 pism. c), d), g) a h). Jsou to situace,
kdy najemni pomér skoncil vypovédi danou pronajimatelem z divodu, Ze najemce nebo ti, kdo s nim
bydli, pres pisemnou vystrahu hrubé porusuji dobré mravy v domé, a z davodu, ze ndjemce hrubé
porusuje své povinnosti vyplyvajici z najmu bytu, zejména tim, Ze nezaplatil ndjemné nebo thradu za
plnéni poskytovana s uzivanim bytu za dobu del$i nez tii mésice, déle z divodu, Ze ndjemce ma dva
nebo vice byt a téz z divodu, Ze néjemce byt neuziva bez vaznych diivodl a nebo ho bez zévaznych
davodu uziva jen obcas. Jde tedy o pripady, kdy se najemci dopustili vici pronajimateli civilniho
deliktu a o ty pripady najemcu, kteri byt nepotrebuji

Zakonodarce vSak i za téchto okolnosti vylepsuje postaveni nékterych subjektt, a to konkrétné rodin
s nezletilymi détmi. Jestlize jde o rodinu s nezletilymi détmi a ndjemni pomér skoncil vypovédi
pronajimatele podle § 711 odst. 1 pism. c¢), a d) ob¢anského zakoniku, mtze soud, jsou-li pro to
duvody zvlastniho zretele hodné, rozhodnout, Ze ndjemce ma pravo na nahradni ubytovani,
popripadé na nahradni byt.

Narok na pristresi pri vyklizeni priznava obcansky zékonik dale i v situaci, kdy ndjemni pomér
skon¢il vypovédi pronajimatele z divoda podle § 711 odst. 1 pism. b) ob¢anského zakoniku, tedy ze
najemce prestal vykonavat praci pro pronajimatele a pronajimatel potrebuje sluzebni byt pro jiného
najemce, ktery pro ného bude pracovat, priCemz najemce prestal vykonavat praci pro pronajimatele
bez vaznych duvodu. Za vazné divody lze pokladat napriklad divody zdravotni nebo vazné divody
rodinné apod.

Soud v$ak i zde muze rozhodnout, ze z divodu zvlastniho zretele hodnych ma najemce pravo na
nahradni byt o mensi podlahové plosSe, nizsi kvalité a méné vybaveny, popripadé i byt mimo obec nez
je vyklizovany byt, nebo pravo na nahradni ubytovani. Soud vSak nemuze priznat pravo na tzv.
priméreny nahradni byt.
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Dalsi clanky:

e Pristup k nemovitosti pres pozemek treti osoby

o PREHLEDNE: Jak funguje predkladani plné moci? Postaéi soudu jen jeji .fotokopie“? Aneb
Vyvoj pravni upravy pozadavki na plnou moc v nasem pravnim systému.

e Vyuzivani néstroju umélé inteligence: pro¢ je GDPR relevantni?

e Transfer Pricing: Na co si dat pozor s blizicim se koncem roku
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o Byznys a paragrafy, dil 24.: Digitalizace korporatniho prava: EU cili na snizeni administrati

pri preshrani¢nim podnikani

« Italie zavadi povinné prilby pro vSechny lyzate: komplexni prehled legislativnich novinek pro
sezonu 2025/2026

e Ocenovani ochrannych znamek

e Zména pisemné smlouvy ustni formou aneb zékaz jednani v rozporu s vlastnim drivéjSim
chovéanim a prelom v judikature NejvySsiho soudu

* Digitalni dédictvi

 Redlné rozdéleni nemovité véci jako zpusob vyporadani spole¢ného jméni

e Zverejnovani dopingovych sankci vs. GDPR ve svétle stanoviska generalniho advokata SDEU
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