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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravo na vydani kopie uredniho zaznamu o
podani vysvetleni po novele § 158 odst. 6
trestniho radu.

S ucinnosti od 1. cervence 2021 doslo zdkonem 220/2021 Sb.[1] k novelizaci ustanoveni § 158 odst. 6
zakona 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim (trestni rad) (déle jen ,trestni rad“). Nove se za vétu
prvni predmétného ustanoveni vlozila véta: ,Je-li iredni zdznam podepsan osobou podavajici
vysvétleni, bude ji na zadost poskytnuta jeho kopie.”

Touto nendpadnou novelou byl z naseho pohledu kone¢né postaven najisto vykladovy spor ohledné
povinnosti organt ¢innych v trestnim tizeni (déle jen ,0CTR") k vydavani opist zéznamll o podani
vysvétleni, které jsou podepisovany osobou podavajici vysvétleni. Jsme si védomi, Ze na tomto féru
nejde o prvni prispévek na rozebirané téma[2], nas clanek je tak minén jako dopliujici komentar
k vyznamu zmifiované novely.

Disputace na téma, zda osoby poddavajici vysvétleni maji nebo nemaji narok na vydani kopie
zdznamu, v némz bylo jejich vysvétleni zaznamenano, byla pomérné dlouhd. Novela trestniho radu je
pak vysledkem odborné diskuse, kterou vedli nejen pravni zastupci/obhdjci zastoupeni v tomto
pripadé Unii obhéajcu (déle také jen jako ,Unie”), ale i Nejvyssi statni zastupitelstvi.

Dle vypracované a publikované analyzy Unie z roku 2018 je: ,jddro problému asi v tom, Ze uredni
zdaznam léty zmutoval do podoby protokolu o vyslechu svédka, ktery také poddvajici osoba
podepisuje. A nepochybné i to, Ze poddvajici osoba zhusta vnimd své postaveni jako postaveni
podezrelého a pripadné je tak i titulovdna a vnimdna ve smyslu § 32 tr. radu i policejnim orgdnem,
ktery zdznam porizuje. Takze jde formdlné o uredni zdznam, lec fakticky o cosi mezi ,klasickym’
urednim zdznamem, ktery porizuje a podepisuje policista, a protokolem o vyslechu. A jak z dalsiho
vyplyne, osoba podavajici vysvétleni miize mit zdjem na tom, aby to, co pri poddni vysvétleni uvedla,
bylo analyzovano v ramci ndsledné pravni sluzby.” [3]

Ufedni zdznam o podéani vysvétleni je v praxi zna¢né vyuzivan, av$ak pred zminénou novelou nebylo
v zdkoné zakotveno pravo osob podavajicich vysvétleni na ziskani kopie uredniho zaznamu o podani
jejich vysvétleni a zaviselo pouze na rozhodnuti OCTR, zda jim tuto kopii poskytnou. Unie na tuto
problematiku dlouhodobé upozornovala a zasazovalo se za to, aby bylo postaveno najisto, Ze osoby
budou mit pravo na ziskani kopie uredniho zaznamu o podani jejich vysvétleni, nebot tento ma pro
jejich dalsi postaveni a poskytovanou pravni pomoc v souvislosti s vedenym rizenim vyznam.

Nejvyssi statni zastupitelstvi (dale jen ,NSZ*), v reakci na zadost Unie, rovnéz vypracovalo analyzu,
v niz dospélo k zévéru:

,Nejvyssi statni zastupitelstvi vychdzi pro prvni skupinu trednich zdznamt (zjednodusené - vlastni
uredni zdznamy policisty) z ndzoru, podle néhoz neni povinnosti orgdanu ¢inného v trestnim rizeni
vydat osobé poddvajici vysvétleni podle § 158 odst. 3 pism. a), odst. 6 trestniho rddu, které je
ndsledné policistou zaznamendno v urednim zdznamu, kopii takového tiredniho zdznamu sepsaného
o podaném vysvétleni, nebot trestni rdd tuto povinnost orgdnu ¢innému v trestnim rizeni expressis
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verbis neuklddd, resp. takové prdvo osobé poddvajici vysvétleni neprizndvd, a koneckonci
dorucovdni téchto pisemnosti zpracovdvanych az po provedeném tikonu by bylo organizacné i
technicky obtizné.

Ohledné trednich zdznamil o podaném vysvétleni poddvanych primo do uredniho zdznamu a
podepsané mimo jiné téz i osobou poddvajici vysvétleni je situace ponékud odlisnd. Zde zastdvame
ndzor, ze se jednd o zdkonny a obecné akceptovany, byt praxi trestniho rizeni ponékud extenzivne
vyklddany postup vyzadovani vysvétleni a jeho uredni zaznamendni. S ohledem na osobni pritomnost
osoby podavajici vysvétleni a z jeji strany podepisovany uredni zdznam o podaném vysvétleni pak ale
povaZujeme za mozné, aby orgdny ¢inné v trestnim rizeni (nejcasteji policejni orgdn) kopii takového
zdznamu osobé poddvajici vysvetleni poskytly. V tomto pripadé se jednd o poskytnuti vyssiho
standardu prdv této osobé za situace, kdy sama vlastnorucné stvrzuje ji uc¢inény ukon trestniho
rizeni, tedy poddni vysvétleni.” [4]

I NSZ se tedy ztotoznilo se zavérem Unie, ze v pripadé urednich zdznamu o podanych vysvétlenich
podepisovanych osobou, ktera vysvétleni podala, 1ze osobé, kterd vysvétleni podala, poskytnout kopii
takového zdznamu.

Navzdory vyse citované analyze ani poté nedoslo ke sjednoceni postupu OCTR v predmétné otazce,
kdyz policejni prezident jakékoliv sjednoceni nebo interni Upravu postupu pri vydavani takovych
kopii zdznami bez ohledu na stanovisko NSZ odmitl.[5]

Dosavadni praxe OCTR tedy nadéle stéla na individudlnim posouzeni OCTR, které v podstaté
nemuselo byt nijak odiivodiiovéano, zda osobé, ktera podavala vysvétleni, kopii uredniho zdznamu,
ktery byl touto osobou podepsan, poskytnout ¢i nikoli.

Lze proto jednoznacné ocenit, ze zminénym novelizovanym ustanovenim dochdzi k posileni principu
pravni jistoty a otdzka vydani ¢i nevydani kopie uredniho zaznamu o podéni vysvétleni, kterou osoba
podévajici vysvétleni podepsala, nebude zaviset na tivaze toho kterého OCTR. Nové je tak zcela jasné
zdkonem zakotveno, Ze osoby podavajici vysvétleni maji pravo, aby v pripadé, kdy uredni zdznam je
jimi podepsan, jim byla na jejich zadost vydana kopie tohoto uredniho zaznamu.

e A
Mgr. Klara Pelclova,
advokatni koncipientka

Robert Kerndl,
pravni asistent
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[1] Z&dkon 220/2021 Sb., kterym se méni zdkon 141/1961 Sb., o trestnim rizeni soudnim (trestni rad),
ve znéni pozdéjsich predpist, zakon 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist,
zakon 257/2000 Sb., o Probacni a mediacni sluzbé a o zméné zékona 2/1969 Sb., o zrizeni
ministerstev a jinych tstfednich organti statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist,
zékona 65/1965 Sb., zakonik prace, ve znéni pozdéjsich predpist a zdkona 359/1999 Sb., o socidlné-
pravni ochrané déti (zdkon o Probac¢ni a mediacni sluzbé), ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré
dalsi zakony.
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« Flipovani nemovitosti jako esence kapitalismu?
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e Byznys a paragrafy, dil 23.: Smluvni byznys modely v energetice: PPA, dynamické tarify,
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Soudniho dvora Evropské unie
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 Vyzvedavani déti ze Skoly: jak mé Skola postupovat pri sporu rodicu?
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