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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravo spolecnika na informace - formulace
petitu

Préavo spolec¢nika na informace je definovano v ust. § 155 a § 156 zak. 90/2012 Sb., o obchodnich
spolecnostech a druzstvech, v platném znéni (déle jen ,ZOK") a fakticky navazuje na predchézejici
upravu v § 122 zak. 513/1991 Sb., obchodni zdkonik, kterou rozsirilo o moznost pozadovat z pozice
spolecnika od jednatell informace o spole¢nosti i mimo valnou hromadu. Spole¢nik tak muze
pozadovat informace kdykoliv.

OvSem ani toto pravo spolecnika neni bezbrehé a jednatel je opravnén poskytnuti
informace odmitnout v zakonem vymezenych pripadech, kdy jde o utajovanou informaci dle
jiného pravniho predpisu, nebo je pozadovana informace verejné dostupna, kdyz odborna
verejnost zastava nazor, ze jiné duvody pro odmitnuti by jednatel mit nemél[1].

S timto odmitnutim se samoziejmé spole¢nik nemusi bez dalSiho spokojit a kone¢nym arbitrem sporu
o tom, zda ma spole¢nost povinnost informaci poskytnout ¢i nikoliv pak bude mistné prislusny
krajsky soud, a to dle sidla spolec¢nosti. Ackoliv je poskytnuti informace pozadovano na jednateli,
Zalovanym v pripadném sporu bude vzdy spolecnost, coz vyplyva jednak z ust. § 156 ZOK, stejné tak
jako ze skutecnosti, ze v pripadé zmény na pozici jednatele by zalovany jednatel prestal byt osobou
ve sporu pasivné legitimovanou.

V pripadé odmitnuti poskytnuti informace pak ZOK obsahuje prekluzivni lhatu 1 mésice pro podani
zaloby, jejiz zmeskani nelze prominout. Povazujeme za zddouci, aby odmitnuti poskytnuti informace
ucinila spolecnost pisemné, ¢imz se v pripadném soudnim sporu vyhne pomérné slozité dukazni
situaci, kdy bude muset prokéazat oznameni o odmitnuti informace svédecky. Dle naseho minéni se
pripadna necinnost spolec¢nosti, tedy situace, kdy se spolecnost ve spole¢nikem urcené lhuté
nevyjadri, resp. informaci neposkytne, nepovazuje za vyslovné odmitnuti poskytnuti této informace,
coz lze dovodit prave z dikce ust. § 156 odst. 2 ZOK, nebot spolecnost neoznami spolecnikovi, ze
mu odmitd informaci poskytnout.

Co se tyka vlastniho petitu podané zaloby, je treba dusledné sledovat dikci zdkona, ktery hovori o
poskytnuti informace, nahlizeni do dokladi spole¢nosti, kontrolovéani udaju v predlozenych
dokladech a pripadnych dal$ich pravech na informace uréenych spoleéenskou smlouvou. Uvodem tak
je pri formulaci petitu, resp. jiz vlastniho pozadavku na poskytnuti informace, nutno prezkoumat
spoleCenskou smlouvu spolec¢nosti. SpoleCenska smlouva muze totiz obsahovat rozsifeni prava na
informace o dalsi udaje. Pokud takové rozsireni neobsahuje, je nutno vychazet striktné z dikce
zakona. Vlastni petit Zaloby pak je dle naseho nazoru nutné formulovat tak, Ze ,spole¢nost je povinna
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pfedloéit “ pfipadné ,,spoleénost je povinna sdélit” a to v névaznosti na tom, jaké informace jsou

odmitlo vydéni téchto informaci spolecnikovi. Z tohoto rozhodnuti vyplyva, Ze spolecnost j Je v
pripadé, Ze je to mozné, povinna poridit spole¢nikovi kopie prislusnych dokumentt, a to oproti
uhradé nédklada s tim spojenych. Z rozhodnuti ENVI rovnéz vyplyva, ze spolecnost v zadném pripadé
neni povinna podané informace vydat, a to ani na dobu urcitou. V pripadé, ze by si spolecnik chtél
poridit ovérené kopie dokumentl, musel by takto uc¢init v misté, kde mu bylo nahliZeni umoznéno a
sam si zajistit podminky k urednimu ovéreni dokumentu.

Dusledna formulace petitu je tedy dulezitd z hlediska projednatelnosti zaloby, kdyz v pripadé

pozadovani vydani téchto informaci, a ne predlozeni nebo sdéleni, by méla byt podana zaloba
zamitnuta.
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Dalsi clanky:

¢ Od konkurenc¢ni dolozky k pravni nejistoté: kontroverzni vyklad Nejvyssiho soudu v rozsudku
27 Cdo 1236/2024

e Jak dlouho po podéni zadosti o vydani stavebniho povoleni musi zadatel udrzovat podkladova
stanoviska platna a aktudlni?

o Compliance z pohledu obchodni korporace a prinos compliance programu pro obchodni
korporaci

¢ Obchodni vedeni spolec¢nosti
e Byznys a paragrafy, dil 12.: Pravni Due Diligence

e Narizeni odstranéni ¢erné stavby aneb Kdyz vyjimka potvrzuje pravidlo
o Invest1cn1 dotaznlk u pravnlckych 0sob a test Vhodnost

e Pristupnost k vybranym vyrobkum a sluzbadm po implementaci Smérnice Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2019/882 ze dne 17. dubna 2019 o pozadavcich na pristupnost u

vyrobku a sluzeb - na koho dopadne nové prévni tprava?
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e QOvéreni podpisu advokatem a ,nestrannost” advokata
e K jednomu z vykladovych tskali na useku regulace slev
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