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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravo spolecnika spolecnosti s rucenim
omezenym na informace a ochrana
obchodniho tajemstvi

Opravneéni spolecnika spolec¢nosti s ru¢enim omezenym pozadovat informace o zalezitostech
spolecnosti predstavuje jedno ze zékladnich prav spojenych s jeho ucasti ve spolecnosti. Zaroven je
jedinou zédkonem upravenou efektivni moznosti, jak muze spole¢nik kontrolovat ¢innost jednatelt a
hospodareni spolec¢nosti. Pri realizaci tohoto opravnéni by vSak nemélo dochazet k excesum ani ze
strany spolecnosti, resp. jejich jednatelt, ani ze strany spolecnika. Obecnym zpusobem jsou limity
prava spolec¢nika na informace a odpovidajici povinnosti jednateli mu je poskytnout upraveny v
obchodnim zakoniku, pricemz detailnéji tyto mantinely vymezuje dosavadni judikatura Nejvyssiho
soudu.

Pravo nahlizet do dokladu spolecnosti

Podle ustanoveni § 122 odst. 2 ObchZ maji spolecnici spoleCnosti s rucenim omezenym zejména
pravo pozadovat od jednatelt informace o zélezitostech spolecnosti a nahlizet do dokladi
spolecnosti a kontrolovat tam obsazené udaje nebo k tomu zmocnit auditora nebo danového poradce.
Pravo spolec¢nika vykonavat osobni kontrolu hospodareni spolec¢nosti je jednim z jeho zakladnich
prav, pricemz ucelem § 122 ObchZ je svérit spole¢nikim u¢inné prostredky k dostate¢né efektivnimu
vykonu tohoto prava. Vzhledem k tomu, Ze dozorci rada neni obligatornim organem spolecnosti s
ruCenim omezenym, predstavuje kontrola ¢innosti spole¢nosti ze strany jejich spole¢nika prakticky
jediny zakonem upraveny interni kontrolni mechanismus. Tuto skutec¢nost je nutno vzit v Gvahu pri
posuzovani rozsahu informaci, na které ma spole¢nik narok.

Nejvyssi soud v usneseni ve véci spis. zn. 29 Cdo 3704/2009 ze dne 22. unora 2011 konstatoval, ze
préavo spolecnika na poskytovéani informaci a zpristupnéni dokladd spolecnosti neni zcela
neomezené, ale zahrnuje pouze ty doklady a informace, které jsou potiebné k tomu, aby spolec¢nik
ziskal rozumny prehled o zélezitostech spole¢nosti. Spolecnik ma tudiz narok zejména na
informace o rozsahu a zakladni strukture majetku spole¢nosti, jakoz i o vyznamnéjsSich smlouvach,
tykajicich se nakladani s timto majetkem. Pravo na zpristupnéni dokladu v$ak spolecnik nesmi
vykonavat Sikanujicim zptisobem, tj. takovym zpusobem, ktery by spole¢nost omezoval v ¢innosti
nebo ji zpisoboval neprimérené naklady. Naopak ani spoleCnost nesmi postupovat Sikanujicim
zpusobem pri pripadném odepreni tohoto préava.
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V pripadé, ze jednatelé odmitaji poskytnout spole¢nikovi pozadované informace a podklady, mize se
spole¢nik domdahat svého prava soudni cestou. Spolecnik je nicméné povinen pri vykonu tohoto svého
prava dostate¢né urcité vymezit, do jakého dokladu ma zajem nahlédnout, a to do té miry, aby
rozhodnuti, kterym mu pripadné soud pravo k nahlizeni do dokladt priznd, bylo vykonatelné. Tento
pozadavek ale na druhé strané neznamena, ze by spole¢nik musel pojmenovat kazdou jednotlivou
listinu, jejihoz zpristupnéni se domahda. Pravo spole¢nika nahlizet do doklada spole¢nosti a
kontrolovat udaje v nich obsazené nelze omezovat tak, ze by se mohl domahat nahlizet jen do
konkrétnich dokladd, o jejichz existenci vi. Spolecnik se proto muze napr. doméhat nahlédnuti do
vSech smluv, které spole¢nost uzavrela v urc¢itém obdobi s hodnotou plnéni vyssi nez 100.000,- K¢
apod.

Obchodni tajemstvi

Podle § 17 ObchZ tvori obchodni tajemstvi veskeré skutecnosti obchodni, vyrobni ¢i technické
povahy souvisejici s podnikem, které maji skute¢nou nebo alespon potencialni materialni ¢i
nematerialni hodnotu, nejsou v prislusnych obchodnich kruzich bézné dostupné, maji byt podle vile
podnikatele utajeny a podnikatel odpovidajicim zpusobem jejich utajeni zajistuje.

Co se tyka prava na informace tvorici obchodni tajemstvi spolecnosti, obchodni zdkonik obsahuje v §
180 odst. 4 upravu, podle niz akcionari akciové spole¢nosti obecné na poskytovani téchto informaci
pravo nemaji. Ohledné spolecniki spolecnosti s ru¢enim omezenim v$ak obchodni zékonik takovou
upravu neobsahuje, z cehoz Nejvyssi soud ve vyse citovaném usneseni dovodil, ze ustanoveni § 122
ObchZ upravuje pravo na informace a zpristupnéni dokumentu bez jakéhokoli omezeni, a vztahuje
se tak i na skutecnosti tvorici obchodni tajemstvi. Takovy postup logicky vyplyva z odchylného
postaveni spole¢nika spolecnosti s ruCenim omezenym od postaveni akcionare. Zatimco vazby
akcionare k akciové spolecnosti jsou pouze vazbami kapitalovymi, v pravni Gpraveé spolecnosti s
rucenim omezenym lze vysledovat i vazby osobni.

Tato Uprava zjevné vychéazi ze zavéru, Ze je rovnéz zajmem spoleénika zachovavat mlcenlivost o
vécech spolec¢nosti. Obchodni zakonik téz chrani spoleCnost tim, Ze umoznuje spolecnikovi zmocnit k
ziskavani informaci pouze osoby podléhajici zédkonné povinnosti mlcenlivosti. Prestoze u spole¢nika
povinnost ml¢enlivosti obchodni zakonik vyslovné neukladd, i na spolec¢nika dopadaji disledky
pripadného poruseni obchodniho tajemstvi (v souladu s § 53 ObchZ by se spole¢nost mohla doméhat
nejen toho, aby se spolecnik tohoto jedndani zdrzel a odstranil zavadny stav, ale také pozadovat
primérené zadostiuc¢inéni, ndhradu $kody a vydéani bezdivodného obohaceni). Povinnost ml¢enlivosti
dale neprimo vyplyva i z povinnosti loajality spolecnika ke spolec¢nosti. Princip loajality spole¢nika
vuci spolecnosti je jednou ze zékladnich zésad, kterymi se obchodni zakonik ridi, a v jeho ramci je
treba interpretovat prava a povinnosti spole¢nika vici spole¢nosti.

Porizovani kopii zpristupnénych dokladu

V ramci nahlizeni do dokladu spolecnosti je spole¢nik také opravnén porizovat si kopie
zpristupnénych dokladu, avSak na své naklady. Spolecnik si pritom zpravidla nemusi opatrovat
vhodny technicky prostredek na porizeni kopii; ma-li totiz spole¢nost takovy prostiedek k dispozici,
je soucasti prava spolecnika na zpristupnéni dokladu spole¢nosti nepochybné i pravo na porizeni
jejich kopii za uhradu nakladu s tim spojenych. Pouze pokud by jej spole¢nost neméla, nebo by jej
spole¢nikovi nemohla z objektivnich duvoda v pozadovaném Case poskytnout, musi si takovy
technicky prostredek spole¢nik zajistit sam.

Ve vztahu k otdzce porizovani ovérenych kopii je nutno konstatovat, Ze opravnéni spolecnika
nahlizet do dokladu a ucetnich zaznamu tykajicich se podnikéani spole¢nosti nezahrnuje povinnost
spolecnosti tyto doklady (tj. jejich origindly) vydat na urcitou dobu spolecnikovi. Pokud by si tedy



spole¢nik hodlal poridit ovérené kopie zpristupnénych dokladl, musel by si takové kopie poridit v
misté, kde mu spolecnost nahlizeni umoznila a sam si zajistit podminky k tomu potrebné (napr.
zajistit si pritomnost notare).

JUDr. Lubos Nevrkla, Ph.D.,
advokat

Mali§ Nevrkla Legal, advokatni kanceldr, s. r. o.

Longin Business Center
Na Rybnicku 1329/5
120 00 Praha 2

Tel.: +420 296 368 350
Fax: +420 296 368 351

e-mail: law.office@mn-legal.eu

© EPRAVO.CZ - Sbirka zékonu , judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:
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» Revize zajezdové smérnice: co prinasi, co hrozilo a co to znamena pro praxi
e Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny

e Druhé ,tlacitkovéa novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

e Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nalez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny
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