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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Pravo spolecnika spolecnosti s rucenim
omezenym na informace podle zakona o
obchodnich korporacich

Pravo spolec¢nika spolecnosti s rucenim omezenym na informace o zaleZitostech spolecnosti je jednim
z jeho klicovych opravnéni, prostfednictvim néhoz se muze podilet na fizeni spolecnosti a kontrole
jejiho hospodareni. Zdkon o obchodnich korporacich pivodni Gpravu obsazenou v obchodnim
zakoniku vyznamné modifikuje, priCemz podstatnéjsSim zménam tpravy této otazky se vénuje tento
clanek.

Uprava obchodniho zakoniku

Obchodni zakonik ptivodné v § 122 odst. 1 stanovil, ze spole¢nici spolecnosti s ru¢enim omezenym
vykonavaji sva prava tykajici se rizeni spole¢nosti a kontroly jeji ¢innost na valné hromadé v
rozsahu a zpusobem uvedenym ve spoleCenské smlouvé, popripadé ve stanovach.

Podle odst. 2 citovaného ustanoveni méli spole¢nici zejména pravo pozadovat od jednatelt
informace o zéalezitostech spoleCnosti a nahlizet do dokladu spolec¢nosti a kontrolovat tam
obsazené udaje nebo k tomu zmocnit auditora nebo danového poradce.

Uprava v zakoné o obchodnich korporacich

Préavo spolecnika vykonavat osobni kontrolu hospodareni spolecnosti ztstalo zachovano i v zékoné o
obchodnich korporaci. Nové mé spolecnik spolec¢nosti s rucenim omezenym pravo pozadovat od
jednatelt informace o spoleCnosti, nahlizet do dokladu spolec¢nosti, kontrolovat tidaje obsazené v
predlozenych dokladech a dalsi prava na informace urcena spole¢enskou smlouvou, nejen na valné
hromadé, ale i mimo ni. Pravo spoleCnika tak neni nadale omezeno jenom na valnou hromadu, ale
mize se informaci od jednatelll doméhat v zdsadé kdykoliv. Pravo na pristup k informacim o
spolec¢nostech je koncipovano jako neformalni a bezprostredni.

Prévo na informace maji v rovné mire vSichni spolecnici bez ohledu na velikost jejich obchodnich
podilt. Podrobnosti vykonu uvedeného opravnéni muze obsahovat spolecenska smlouva, coz bude
praktické zejména ve spolec¢nostech, které budou mit vétsi pocet spolecniki. Pripadna , organizacni”
Uprava uskutec¢iovani prava na informace ovéem nesmi neopravnéné omezovat postaveni spolecniku
(zejména mensSinovych). Vhodné by bylo upravit v této souvislosti rovnéz zptisob pripadného
poskytovéni kopii doklada spolecnosti.
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Spolecnici spole¢nosti na druhé strané nesmi vykonavat své opravnéni nahlizet do dokladt
spoleCnosti a kontrolu v nich obsazenych udaju Sikandznim zptisobem. Musi respektovat povahu
predkladanych dokladl a jejich vyznam pro plnéni verejnopravnich povinnosti (ulozenych mj.
danovymi a uc¢etnimi predpisy).

Zatimco obchodni zdkonik umoznoval, aby spolecnik k vykonu tohoto svého prava zmocnil auditora
nebo danového poradce, zakon o obchodnich korporacich takové omezeni jiz neobsahuje. Spolecnik
tak muze nové zmocnit kohokoliv, bude-li tento jeho zastupce zavazan alespon ke stejné
mlcenlivosti jako spoleCnik a spolecnosti tuto skute¢nost dolozi. Zpravidla se nicméné i nadale
bude jednat o odborniky v urcité oblasti, kteri by méli spole¢nikovi pomoci posoudit odborné otazky
souvisejici s poskytovanymi informacemi.

Spolec¢nik by tedy mél svého zastupce smluvné zavazat k zachovavani ml¢enlivosti o obsahu dokladu
a informacich, které za spoleCnika obdrzi, a tuto dohodu spolecnosti predlozit. Lze predpokladat, ze
dolozeni takové dohody o mlcenlivosti by nemélo byt treba, pokud o informace bude za spolecnika
zadat osoba, kterd podléha zdkonem stanovené povinnosti ml¢enlivosti (napr. advokat), bude-li
dolozeno, ze se jedna o zastupce spolecnika zadajiciho o informace (napr. predlozenim pisemné plné
moci).

Moznost odmitnout poskytnuti informaci

Z&kon o obchodnich korporacich obsahuje nové i vyslovnou tupravu, kdy jednatelé mohou poskytnuti
informace spolec¢nikovi zcela nebo zCéasti odmitnout. K tomuto kroku mohou v zdsadé pristoupit jen
tehdy, pokud:

« jde o utajovanou informaci podle jiného pravniho predpisu (utajovanou informaci je
informace v jakékoliv podobé zaznamenané na jakémkoliv nosici, oznacené v souladu se
zdkonem o ochrané utajovanych skutecnosti, jejiz vyzrazeni nebo zneuziti muze zpusobit Gjmu
zajmu Ceské republiky nebo miZe byt pro tento zajem nevyhodné, a ktera je uvedena v
seznamu utajovanych informaci), nebo

e pozadovana informace je verejné dostupna. Tato moznost vychazi z toho, ze neni nutno
poskytovat informace, které si mohou snadno opatfit spolecnici sami z verejnych zdroju, jelikoz
jejich poskytovani spolecnosti by zpravidla bylo nehospodarné.

Nad ramec vySe uvedenych moznosti by jednatelé méli byt opravnéni odmitnout poskytnuti
informace téz v pripadé, ze zadost spolecnika je pouhym Sikan6znim vykonem jeho prava, popr. i za
situace, kdy zadost o informaci je v rozporu s (organiza¢nimi) pravidly, ktera obsahuje spolecenska
smlouva (Ci stanovy) spolecnosti.

Odmitnuti vSak neni upraveno jako povinnost, ale jako moznost, kterou maji jednatelé radné zvazit.
Jejich ukolem je posoudit zejména charakter pozadovanych informaci a rozhodnout, zda je
spolec¢nikovi sdéli nebo jejich poskytnuti odmitne, a vysledek sdélit spole¢nikovi.

Pokud jednatelé odmitnou informace poskytnout, mize se spole¢nik obratit na soud, ktery by mél
nestranné posoudit, zda je spole¢nost povinna informaci poskytnout ¢i zda muze jeji poskytnuti
odmitnout. Na soud se spole¢nik muze obratit béhem jednoho mésice ode dne ozndmeni o
odmitnuti poskytnuti informace. K pozdéji podanému navrhu se neprihlizi, a pravo spole¢nika obratit
se na soud uplynutim uvedené lhuty zanika (jedna se tedy o lhtitu prekluzivni).

Zakon o obchodnich korporacich déle stanovi, ze po dobu fizeni o opravnénosti odmitnuti jednatelt
poskytnout informace nebézi promlceci Ihlita pro uplatnéni prav, ktera jsou na pozadovanych
vysveétlenich zavisla. Mélo by se vsak jednat o primou zavislost, kdy by bez pozadovanych vysvétleni



nebylo mozné pravo radné uplatnit (napr. na zadosti o vysvétleni k ucetni zavérce muze byt zavislé
rozhodnuti o pravu na dividendu a jeji vysi).

Obchodni tajemstvi

Od 1. ledna 2014 se zkomplikovala situace ohledné poskytovani informaci tvoricich obchodni
tajemstvi spole¢nosti. Nejvy$si soud CR v usneseni ve véci spis. zn. 29 Cdo 3704/2009 ze dne 22.
unora 2011 dospél k zavéru, ze ustanoveni § 122 ObchZ upravovalo pravo spolecnika spolec¢nosti s
ruCenim omezenym na informace a zpristupnéni dokumentu bez jakéhokoli omezeni, a vztahovalo
se tak i na skutecnosti tvorici obchodni tajemstvi. Vychdazel pritom ze zavéru, ze je rovnéz zajmem
spolecnika zachovavat micenlivost o vécech spolecnosti, a z povinnosti loajality spolecnika ke
spolecnosti (reflektujici tak jednu ze zékladnich zésad, kterymi se ridil obchodni zakonik).

Od ucinnosti nového obcanského zakoniku vSak obchodni tajemstvi je véci, kterou tvori
~konkurencné vyznamné, urcitelné, ocenitelné a v prislusnych obchodnich kruzich bézné nedostupné
skutecnosti, které souviseji se zavodem a jejichz vlastnik zajistuje ve svém zdjmu odpovidajicim
zpusobem jejich utajeni.” V novém obc¢anském zékoniku neni obsazena navazujici ochrana
obchodniho tajemstvi, a to tak bude chranéno stejné jako vlastnické pravo k vécem a vedle toho i
ustanovenimi proti nekalosoutéznimu jednani. Jednim z pripadu nekalé soutéze je totiz vyslovné
poruseni obchodniho tajemstvi. Podle § 2985 NOZ jde o jednani, jimz ,jednajici jiné osobé
neoprdvnéné sdéli, zpristupni, pro sebe nebo pro jiného vyuzije obchodni tajemstvi, které miize byt
vyuzito v soutézi a o nemz se dovédél (a) tim, Ze mu tajemstvi bylo svéreno nebo jinak se stalo
pristupnym na zdkladé jeho pracovniho poméru k soutéziteli nebo na zdkladé jiného vztahu k nému,
popripadé v rdmci vykonu funkce, k niz byl soudem nebo jinym orgdnem povoldn, nebo (b) vlastnim

vV

Ackoliv obchodni tajemstvi tvori soucast majetku spolecnosti a spoleénik ma pravo na informace o
stavu majetku spoleCnosti, neznamena to podle prevazujicich komentaru, ze by spole¢nik mél
automaticky mit pravo na kompletni informace o obchodnim tajemstvi (jelikoz pri plné znalosti
informaci tvoricich obchodni tajemstvi by jiz mél znalosti na Urovni vlastnika této véci - obchodniho
tajemstvi, jimz by vSak i nadéale méla byt spole¢nost). Tento pristup je vSak ponékud neudrzitelny v
pripadé, ze néktery ze spolecnikl je soucasné jednatelem spolecnosti a méa tak fakticky pristup k
obchodnimu tajemstvi spolec¢nosti. S ohledem na princip rovnosti spole¢niku by bylo zjevné
neunosné, aby znalost o obchodnim tajemstvi méli pouze nékteri spolecnici. Za takové situace by se
stejné informace mély dostat i ostatnim spolec¢nikiim.

Zavérem tedy lze konstatovat, Ze s prihlédnutim k odchylné nové upravé prava spolec¢niku
spolecnosti s ru¢enim omezenym na informace dle zdkona o obchodnich korporacich neni dosavadni
judikatura vychézejici z obchodniho zdkoniku plné vyuzitelna. V kazdém jednotlivém pripadé bude
rozhodovani soudu pri posuzovani rozsahu tohoto opravnéni bude ubirat a do jaké miry se pripadné
odchyli od dosavadniho pristupu.
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Dalsi clanky:

e Silna koruna: jaké dopady ma posilujici koruna na ceské firmy
e Problematické aspekty zmén v tpraveé odpovédnosti za Skodu zpusobenou vadou vyrobku

 Byznys a paragrafy, dil 29.: Jednani za s.r.o. - jednatelé

o v 7 v/

e K (ne)zpusobilosti notarského zapisu jako exekucniho titulu pro narizeni exekuce prodejem
zastavy

e Kdyz korporatni neshody nestaci: soudni zédsah do ucasti spolecnika jako krajni reseni

Do 5 miliont EUR bez prospektu cennych papirt - novela ZPKT!

» Vyznam doplaceni Gvéru pri prezkumu posouzeni ivéruschopnosti

e Spory FIFA s fotbalisty a jejich zastupci jako dusledek pripadu Diarra

 Prehled vybranych povinnosti v souvislosti s ukon¢enim ucetniho obdobi roku 2025

e Byznys a paragrafy, dil 28.: Platnost rozhodci dolozky

¢ Digital Fairness Act a influencer marketing - cesta ke konci roztriSténosti requlace?
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