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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Predbezne opatreni a dalsi instituty k
ochrane véritelu pri premeénach

Premény obchodnich korporaci byvaji z pohledu véritela citelné tehdy, pokud se v jejich dusledku
méni majetkova baze dluznika. Z hlediska formy premén k tomu dochdazi predev§im u premén ve
formé rozdéleni, kterym se budeme v nasledujicim clanku vénovat.

Véritel tak muze byt ohrozen zejména tehdy, kdyz podstatna ¢ast aktiv ¢i celé provozni celky
prechazi na nastupnické spolecnosti, zatimco zavazky zustavaji (zcela nebo zcasti) v entité,
ktera po preméné z hlediska véritele predstavuje horsi zdroj uspokojeni. Mozny je
samozrejmeé téz opacny scéndr, kdy na nastupnickou spolecnost prechazi zavazky, ale vyznamny
majetek a zdrava Cast podnikéani zistava v rozdélované entité.

Zéakon ¢. 125/2008 Sb. o preménach obchodnich spolec¢nosti a druzstev (,ZOP“) proto véritelum
poskytuje ochranu, kterou stavi na kombinaci (i) prava na dostatecné zajisténi a (ii) zakonného
ruceni pri rozdéleni - uziti téchto institutl se pritom vzajemné nevylucuje, ale naopak muze
dochdzet k jejich kumulaci. Ani jeden z nich v$ak véritelim neumoznuje zabranit uskutecnéni
premeény spolecnosti jako takové, pricemz oba predstavuji individudlni a prevazné preventivni ¢i
podpurné nastroje ochrany.

Pro ucely okamzitého zamezeni realizace projektu premény se vsak nabizi téZ moznost mimo ramec
ZOP. Tou je ,klasické” predbézné opatreni v rezimu zdkona ¢. 99/1963 Sb. Obc¢ansky soudni rad
(,LOSR").

Dalsi moznosti, jak se z pozice véritele branit preméné, je také dovolani se relativni nedc¢innosti
premény dle obecné upravy obcanského zédkoniku nebo insolvencniho prava. Tomuto prostredku
ochrany véritel se nicméné dale podrobnéji nevénujeme. Zamérujeme se na prostredky ochrany dle
ZOP a predbézné opatreni.

Specialni ochrana véritele podle ZOP

i. DostateCné zajisténi
Zékladni véritelské pravo podle ZOP spociva v tom, ze véritel mlze pozadovat poskytnuti
dostate¢ného zajisténi, jestlize se v dusledku realizace premény zhorsi dobytnost jeho
nesplatné pohledavky, pripadné pohledavky budouci ¢i podminéné.

Ne kazda preména zhorsi dobytnost pohledavky

ZOP nestavi ochranu na automatické domnénce Gjmy véritele, naopak vyzaduje, aby véritel pro
ucely zrizeni dostatecného zajisténi osvédcil skute¢nosti nasvédcujici tomu, ze preména zhorsi
dobytnost jeho pohledavky. V praxi je proto nutné analyzovat projekt premény zejména z hlediska
toho:

* jaka aktiva prechazeji na nastupnické spolec¢nosti/zuistavaji v rozdélované spolec¢nosti,
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« jaké dluhy prechazeji na nastupnické spolec¢nosti/zlistavaji v rozdélované spolecnosti,
* zda dluznicka entita po rozdéleni nebude fakticky prazdnou schrankou, apod.

Typicky problematické budou situace, kdy se vyvadi zavod/podstatnd cast majetku Ci vynosové
¢innosti, zatimco nezajiSténé zavazKy zustavaji u ekonomicky oslabené entity.

Nesplatnost pohledavky

Druhou podminkou je nesplatnost pohledavky véritele (institut dostate¢ného zajisténi se vSak uplatni
téz pro pohledavky budouci nebo podminéné). Ke kterému okamziku vSak musi byt pohledavka
véritele nesplatnd, ZOP nestanovi zcela jednoznacné, kdyz hovori pouze o dosud nesplatnych
pohledéavkach. Nicméné z dané Upravy a jejim predobraze v prislusné smeérnici by dle naseho nazoru
mélo jednoznacné vyplyvat, ze musi jit o pohledavku nesplatnou v dobé zverejnéni projektu premény
v obchodnim rejstriku.

Nic tak dle naseho nézoru nebrani veriteli v tom, aby pozadoval dostatecné zajisténi i tehdy, pokud
se v mezidobi od zverejnéni projektu premeény stala jeho pohledavka splatnou, napr. na zdkladé
zesplatnéni uc¢inéného véritelem.

Negativni podminky uplatnéni

Kromé uvedenych podminek ZOP stanovi, ze pravo na dostate¢né zajiSténi nemaji véritelé, kteri se
pro ucely insolvencniho rizeni povazuji za zajiSténé véritele, nebo maji pravo na prednostni
uspokojeni v ramci takového rizeni. Pokud budou tyto negativni podminky naplnény, véritel nebude o
zrizeni dostateCného zajisténi zadat.

Postup pro uplatnéni

ZOP pozaduje, aby véritel pisemné vyzval dluznika k uzavreni dohody o zrizeni zajiSténi, napriklad
v podobé zastavniho prava. Nedojde-li k dohodé, mize véritel navrhnout soudu, aby ten po posouzeni
majetkovych poméru dluznika zridil dostatecné zajisténi na majetku dluznika. Soud zajisténi zridi
na zakladé jeho , slusného uvazeni”, s prihlédnutim k druhu a vysi pohledavky veéritele. Mira
soudniho uvéazeni je pomérné Sirokd. Dle naseho nazoru tak muze byt do urcité miry flexibilni i
formulace Zalobniho petitu.

Pro uplatnéni prava na zajisténi je podstatné, ze k nému musi dojit do 3 mésicu ode dne
zverejnéni projektu premény (jinak zanika) a soucasné plati, ze podani navrhu na zrizeni
dostatecného zajisténi nebrani zapisu premeény do obchodniho rejstriku. Procesné je podstatné i
to, Ze soud rozhoduje usnesenim a Uc¢inky zajiSténi nastavaji nejdrive dnem, kdy se zapis premény
do obchodniho rejstriku stal a¢innym vaci tretim osobam.

Zakonne ruceni

V pripadé premény rozdélenim poskytuje ZOP véritelim vedle dostate¢ného zajiSténi
také automatickou (zakonnou) rucitelskou ochranu v podobé zakonného ruceni. Zakladni
pravidlo stanovi, Ze kazda nastupnicka spolec¢nost ruci za dluhy, které v dusledku rozdéleni
presly na ostatni nastupnické spolec¢nosti nebo zustaly rozdélované spolecnosti, a to spolecné a
nerozdilné s ostatnimi nastupnickymi spole¢nostmi.

Obdobné pak také ruci rozdélovana spolecnost za dluhy, jez presly na nastupnické spolecnosti.

Ruceni ndastupnickych spolec¢nosti vSak neni bezbrehé a je limitovano castkou



odpovidajici znaleckému ocenéni jméni, jez mélo na danou nastupnickou spole¢nost podle
projektu premény prejit. Zakon soucasné pamatuje i na situace, kdy se pri rozdéleni jméni znalcem
neocenuje. V takovém pripadé se limit ruceni neurcuje ,znaleckou hodnotou”, ale odviji se
od castky, o niz se zménila vySe vlastniho kapitalu nastupnické spolecnosti nebo
druzstva vykéazana v zahajovaci rozvaze ve srovnani s konecnou tucetni zavérkou.

Ruceni rozdélované spolecnosti (za dluhy, jez presly na nastupnické spolecnosti) je potom omezeno
vysi vlastniho kapitélu vykazaného v prislusné zahajovaci rozvaze rozdélované spolecnosti.

Klicové pro praxi je, ze zakon vyslovné stanovi, Zze ustanoveni ZOP o dostatecném zajisténi
vériteli nejsou zakonnym rucenim dotcena a oba instituty mohou byt uzity kumulativné.
Zatimco dostate¢né zajiSténi je spiSe preventivni nastroj v rukou véritele, zakonné ruceni po
preménach funguje primarné jako automatické posileni pasivni legitimace - vedle hlavniho
dluznika se veériteli otevird moznost vymdahat plnéni i po dalSich osobach, které zakon stanovi jako
rucitele pohledavky, pricemz vSechny tyto osoby ruc¢i za splnéni pohledavky spolecné a
nerozdilné.

Byt se mize jevit zakonné ruceni jako silny prostredek ochrany véritel, nemusi tomu byt vSak vzdy.
Zejména v pripadé, kdy nedochazi k ocenéni prechéazejiciho jméni a vyse ruceni se odviji od vyse
vlastniho kapitélu, mize byt vySe ruceni nedostatecnd, a to i kdyZ napr. na nastupnické spole¢nosti
prechazi vyznamny majetek.

Procesni souvislosti uvedenych ochrannych prostredku dle ZOP

V rizeni o dostate¢ném zajisténi dle zdkona o preménach je v prvnim stupni vécné prislusny krajsky
soud, nebot se jedna o véc spadajici do agendy sporu z premén pravnickych osob dle ustanoveni § 9
odst. 2 pism. m) OSR. Mistné piislusnym je krajsky soud v obvodu sidla pravnické osoby dle
ustanoveni § 85 odst. 3 a § 85a OSR.

Co se tyCe zakonného ruceni dle ZOP, typicky bude projednavano v rémci bézného sporu o
zaplaceni - véritel zaluje rucitele (rozdélovanou/nastupnickou spole¢nost) o zaplaceni, avSak pravé
z titulu zdkonného ruceni, které vznika ex lege po uskutecCnéni premény. Vécné prislusnym soudem
je tedy okresni soud dle ustanoveni § 9 odst. 1 OSR, mistné piislu$nym pak okresni soud v obvodu
sidla pravnické osoby dle ustanoveni § 85 odst. 3 OSR.

Predbeézné opatreni zacilené na zamezeni projektu premeény
zkracujiciho prava veéritelu

Predbézné opatreni muze pri spravném nacasovani a formulaci zabranit provedeni premény, a
umoznit soudu rozhodnout ve véci samé. Predbézné opatreni je tedy mimoradné praktické, nebot
véritelum poskytuje moznost uspokojovat se z majetku, ktery by jinak (nebyt predbézného opatreni)
presel na nastupnickou spolecnost.

Pokud se véritelé rozhodnou jit cestou predbézného opatreni, musi vsak jednat bezodkladné, a to
ihned poté, co se o preméné dozvi. Typicky ma véritel pouze mésic na to, aby preméné zabranil (s
ohledem na lhlitu, po kterou musi byt projekt premény ulozen ve sbirce listin obchodniho rejstriku).
V této dobé je nutné projekt premény analyzovat, podat navrh na vydani predbézného opatreni a
vydané predbézné opatreni idedlné zapsat do obchodniho rejstriku. Pritom je nutné pocitat s tim, ze
soud méa na vydani predbézného opatreni lhiitu 7 kalendarnich dna.

Podminkou pro zachovéani ucinku predbézného opatreni je také podéani navrhu ve véci samé - tj.



zaloby na plnéni. Tento néstroj tedy bude relevantni zejména v pripadé véritelq, jejichz dluznik je jiz
v prodleni, nebo se dle prislusné smluvni dokumentace do takového prodleni dostal napriklad snahou
o provedeni zakazané premeény, kterd vedla k zesplatnéni pohledavky veéritele.

Soudni prislusnost

Co se tyce vécné a mistni prislusnosti soudu pro podani navrhu na vydani predbézného opatreni,
obecné vzato je prisluSnym ten soud, ktery je prislusny pro rizeni ,o véci samé”“, nestanovi-li zakon
jinak, a to v souladu s ustanovenim § 74 odst. 3 OSR. V piipadé, Ze je predbéZné opatreni navdzano
napriklad na podani ,bézné“ zaloby na zaplaceni, je vécné a mistné prisluSnym okresni soud v misté
sidla/bydlisté zalované osoby.

Petit

Petit navrhu na vydéani predbézného opatreni musi byt formulovan konkrétné, pricemz v odivodnéni
navrhu musi byt vyliceny rozhodné skutec¢nosti osvédcujici divod vydani predbézného opatreni a
pozadovanda forma opatreni. Petit ndvrhu na narizeni predbézného opatreni smérujiciho proti
preméné bude typicky cilit na zdrzeni se veskerych jednani smérujicich k realizaci premény.

Klicové je precizni vymezeni petitu. Soud muze ulozit jen takovou povinnost, ktera je konkrétni a
vykonatelna. Neurcity nebo nesrozumitelny navrh muze byt odmitnut, a to bez vyzvy k doplnéni.

Je treba pocitat i s jistotou k zajiSténi nahrady Skody ¢i jiné Gjmy zpusobené predbéznym opatrenim.
Typicky se jedna o ¢astku 50 000 K¢ ve vztazich mezi podnikateli, a to za kazdy jeden vyrok petitu.

Prakticky je velmi zadouci, aby se narizené predbézné opatreni promitlo i navenek. Zakon o
verejnych rejstricich umoznuje zapsat do obchodniho rejstriku rozhodnuti soudu o narizeni
predbézného opatreni spocivajiciho v povinnosti zdrzet se kroki smérujicich k realizaci projektu
premény. Tim je docilena publicita daného predbézného opatreni i pro treti osoby, zejména pak pro
notare, ktery by potom nemél preménu zapsat do obchodniho rejstriku.
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Dalsi clanky:

e Novy zdkon o verejnych drazbéach, aukce a obalkové metody

* Pohled pres hranice - natac¢eni pornografickych klipu jako duvod vypovédi z ndjmu bytu
e Narizeni EU o umélé inteligenci a jeho dopady na vyuziti jazykovych modell v advokatni praxi

e Revize zdjezdové smérnice: co prindasi, co hrozilo a co to znamenad pro praxi
o Kupni smlouva o prevodu nemovitosti bez uvedeni vySe kupni ceny
e Druhd ,tlacitkova novela": povinné tlacitko pro odstoupeni od smlouvy

e Souhlas s verejnym uzivanim pozemku jako prekazka naroku na bezduvodné obohaceni - nalez
Ustavniho soudu sp. zn. I. US 2541/25

e Kupni smlouva bez presného urceni kupni ceny
» Byznys a paragrafy, dil 36.: Dolozka o ml¢enlivosti

» Detekce podezrelého obchodu v kontextu hazardnich her
e Al omnibus
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