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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Predbezny pravni nazor soudu

Soudci do hlavy nevidis, ale chtél bys? Mas jako tc¢astnik civilniho fizeni a tvlij zastupce pravo znat
predbézny pravni ndzor soudu? Upravuje tuto otdzku zdkon? Existuje v této véci néjaka judikatura?

Obcansky soudni rad a souvisejici predpisy se dané problematice vyslovné nevénuji. Soudy vsak jiz
mély prilezitost se k ni vyjadrit.

Nejvyssi soud uz v rozsudku sp. zn. 21 Cdo 1037/2009, ze dne 16. 12. 2010 konstatoval, ze:
,Zakon (Zadné ustanoveni zakona) soudu neuklada, aby sdélil uc¢astnikitm sviij ndzor, jak
véc hodla rozhodnout, aby s nimi sviij zamysleny ndzor (predem) konzultoval nebo aby jim
umoznil uplatnit néco jiného (pro pripad, Ze by se ukdzalo, Ze dosavadni ndrok nemtize obstadt).”

Obdobné Nejvyssi soud judikoval také kupr. v rozsudku ze dne 15. 1. 2016, sp. zn. 21 Cdo 476/2015
a naposledy v rozsudku sp. zn. 21 Cdo 3926/2020, ze dne 26. 1. 2022.

Stejnou optikou na dané téma nahli?{ také Ustavni soud, viz nalez sp. zn. IV. US 1247/20, ze dne
1. 9. 2020: ,,....Z prdva na soudni ochranu podle ¢l. 36 odst. 1 Listiny plyne mimo jiné i zdkaz tzv.
prekvapivych rozhodnuti. Podle judikatury Ustavniho soudu jde o prekvapivé rozhodnuti mimo jiné
tehdy, nedostanou-li Ucastnici rizeni prilezitost vyjadrit se k odlisnému hodnoceni diikazi nebo k
odlisnému prdvnimu hodnoceni. Zakaz prekvapivych rozhodnuti neznamend, ze by ucastnici
rizeni méli vzdy zndt zavéry soudu jesté predtim, nez soud vynese rozhodnuti. Znamend vsak,
Ze Ucastnici rizeni musi mit mozZnost ucinné argumentovat ke vSem otdzkdm, na jejichz reseni bude
rozhodnuti soudu spocivat. Ucastnikiim Fizeni by mélo byt zf'ejmé, které otdzky jsou pro reseni véci
relevantni, at uz jde o otdzky skutkové nebo prdvni.... Rozhodujici soud nepochybné neni
povinen sdélovat ucastnikiim rizeni sviij predbézny hodnotici usudek o ditkazu plynoucim z
provedeného ditkazniho prostredku, nebot takovy je povinen uvést az v odiivodnéni svého
rozhodnuti. Je vsak treba trvat na tom, aby kazdy dikazni prostredek radné provedl.”

Suma sumarum, ¢esky soudce neni povinen ucastnikiim (zastupcum) sdélovat sviij predbézny
pravni nazor na veéc.

Na druhou stranu je vSak zapotrebi zduraznit, Ze zakon takovy postup soudci nezapovida cili je
na jeho uvazeni, zdali ucastnikum (jejich zastupcum) svij (nezavazny) nazor, jak véc hodla
rozhodnout, predem sdéli ¢i nikoliv. V obou pripadech pujde o jednani v souladu s pravem,
nejedna se tedy o vadu rizeni. Ostatné v litigacni praxi se advokati s touto soudni praxi, ktera
nejednou napomohla k rychlejSimu vyrizeni véci (k uzavreni smiru, ke zpétvzeti Zaloby apod.), tu
méneé tu vice setkavaji.

Ponékud odliSna je situace kupr. na Slovensku, kde zdkon primo soudci uklada predbézné pravni
posouzeni véci UCastnikiim predestrit, srov. ust. § 181 odst. 2 zakona ¢. 160/2015 Z. z., civilny
sporovy poriadok: ,Po tikonoch podla odseku 1 sud urci, ktoré skutkové tvrdenia su medzi
stranami sporné, ktoré skutkové tvrdenia povazuje za nesporné, ktoré dokazy vykond a ktoré dokazy
nevykond. Sud tiez uvedie svoje predbezné prdavne posudenie veci. To neplati, ak tak uz
postupoval pri predbeznom prejednani sporu.”

Nebylo by tak od véci v ramci rekodifikace civilniho kodexu se zamyslet nad tim, zdali nezavést



obdobnou Upravu i u nas, nebot ¢im drive soudce odkryje své karty, tim 1épe pro vSechny. Plati totiz
jednoduché pravidlo, bude-li icastnik hned zkraje védeét, ze je bez Sance, jak jeho uspory v Moravia
Bance, nebude v rizeni délat dalsi ,tance”. A usSetri se i néjaka ta koruna ve statnim rozpoctu.
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Dalsi clanky:

e Lhuta a povinnosti pri vyrozuméni oznamovatele o vysledku posouzeni ozndmeni

e Mezinarodni premisténi nezletilého ditéte
e Poucovaci povinnost soudu a prekvapivé rozhodnuti

¢ Byznys a paragrafy, dil 29.: Jednani za s.r.o. - jednatelé

» Kdyz korporatni neshody nestaci: soudni zédsah do ucasti spolecnika jako krajni reseni

e Podminky v zévéti s prihlédnutim k urceni zpusobu pohrbu

¢ Odstoupeni od kupni smlouvy na ojeté vozidlo pro skrytou vadu

e Novy institut rozkazu k vyklizeni

o Svérensky a nadacni fond, jejich podobnosti a rozdily

e Vorzidla s autonomnim fizenim trovné 3 v Cesku od 1. 1. 2026: co je nové legalni a co to
Znamena v praxi

e Vyznam doplaceni Gvéru pri prezkumu posouzeni tvéruschopnosti



https://www.arws.cz/
mailto:janosek@arws.cz
https://www.epravo.cz/
https://www.epravo.cz/top/clanky/lhuta-a-povinnosti-pri-vyrozumeni-oznamovatele-o-vysledku-posouzeni-oznameni-120933.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/mezinarodni-premisteni-nezletileho-ditete-120845.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/poucovaci-povinnost-soudu-a-prekvapive-rozhodnuti-120871.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/byznys-a-paragrafy-dil-29-jednani-za-sro-jednatele-120938.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/kdyz-korporatni-neshody-nestaci-soudni-zasah-do-ucasti-spolecnika-jako-krajni-reseni-120901.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/podminky-v-zaveti-s-prihlednutim-k-urceni-zpusobu-pohrbu-120874.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/odstoupeni-od-kupni-smlouvy-na-ojete-vozidlo-pro-skrytou-vadu-120768.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/novy-institut-rozkazu-k-vyklizeni-120864.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/sverensky-a-nadacni-fond-jejich-podobnosti-a-rozdily-120895.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/vozidla-s-autonomnim-rizenim-urovne-3-v-cesku-od-1-1-2026-co-je-nove-legalni-a-co-to-znamena-v-praxi-120843.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/vozidla-s-autonomnim-rizenim-urovne-3-v-cesku-od-1-1-2026-co-je-nove-legalni-a-co-to-znamena-v-praxi-120843.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/vyznam-doplaceni-uveru-pri-prezkumu-posouzeni-uveruschopnosti-120893.html

