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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Predzalobni vyzva a jeji vyklad v praxi

Predzalobni vyzva neboli vyzva k plnéni je v oblasti litigaci jednim z nejcastéji vyuzivanych pravnich
institutl. K jejimu zakotveni vedla zakonodéarce snaha alespon Caste¢né odbremenit justici a
eliminovat podavani Zalob na drobné pohledavky pouze za tc¢elem generovani neimérnych a
neucelnych néklad rizeni.[1] Jiz dekadu tudiZ vlivem tzv. velké exeku¢ni novely na zakladé
ustanoveni § 142a OSR plati, Ze aby mohl Zalobce narokovat naklady fizeni v piipadé ispéchu ve
véci, musi nejprve 7 dni pred podanim zaloby zaslat dluznikovi vyzvu k plnéni.

Nalezitosti predzalobni vyzvy

Nalezitosti a obsah predzalobni vyzvy definovala az judikatura. Ta rovnéz vyzdvihla praktickou
stranku tohoto procesniho ukonu a stanovila hranice prepjatého formalismu.

Predzalobni vyzva by méla obsahovat zejména oznaceni véritele, ktery vyzvu ¢ini, oznac¢eni dluznika,
kterému je vyzva urcena, sdéleni, co presné véritel po dluznikovi zad4, z jakého titulu a v jaké vysi.
Podstatnou nalezitosti predzalobni vyzvy je vystraha dluznikovi, ze pokud prislusny dluh ve
stanovené 1hité nesplni, bude se jeho splnéni véritel domahat soudni cestou[2]. Takové upozornéni
nemusi byt nutné vyslovné uvedeno v textu predzalobni vyzvy, nybrz postaci, bude-li z jejiho obsahu
vyplyvat implicitné, tedy mlcky (napfr. z oznaCeni dokumentu jako ,predzalobni vyzva“, z odkazu na §
142a OSR, apod.).

Predzalobni vyzvu je tfeba zaslat dluznikovi nejméné 7 dnl pred podanim zaloby. Toto pravidlo se
uplatni bez ohledu na to, zda je pfedzalobni vyzva zasildna v rdmci CR ¢i do zahraniéi. S ohledem na
dobu, po kterou dorucovani do ciziny bézné trva, se sedmidenni lhuta jevi byt nedostate¢na
(zdkonodéarce na tuto skutecnost nicméné prozatim nereagoval). Opravnén k ucinéni predzalobni
vyzvy za véritele je nejen jeho pravni zastupce, ale také jeho statutarni organ nebo zaméstnanec,
apod.[3]

Vzdy je nutné zkoumat smysl a ucel konkrétniho sdéleni a posuzovat, zda je z néj dluznik schopen
dovodit zamysleny vyznam ¢i nikoliv. Podle § 41 OSR plati, Ze je procesni tikon Ucastnika rizeni t¥eba
posuzovat podle jeho obsahu. Ustavni soud v této souvislosti napiiklad dovodil, Ze za predzalobni
vyzvu lze povazovat vyzvu spojenou s vyuctovanim dluznych poplatkl a rozpisem predepsanych a
neuhrazenych plateb[4].

Dorucovani a forma predzalobni vyzvy

Predzalobni vyzva nemusi byt dluznikovi redlné dorucena, zcela postaci, byla-li véritelem dluznikovi
odeslana (slovy zakona ,zasldna“) na adresu pro dorucovani[5]. Jde-li o konkrétni zplsoby
dorucovani, predzalobni vyzva muze byt dluznikovi zasldna do datové schrénky, na sdélenou
elektronickou adresu ¢i na adresu pro dorucCovani (popr. na posledni znamou adresu)
prostrednictvim prislusného dorucovaciho orgéanu, samotnym véritelem ¢i jeho zastupcem. Zaslani
predzalobni vyzvy véritel v rizeni pred soudem prokaze zpravidla dolozenim podaciho listku ¢i
potvrzeni o odeslani datové zpravy.

Doruc¢ovanim predzalobni vyzvy elektronicky na sdélenou e-mailovou adresu dluznika se zabyval také
Krajsky soud v Brné, ktery v usneseni ze dne 9. 11. 2017, sp. zn. 27 Co 86/2017, konstatoval, Ze



z doslovného znéni § 142a OSR ani ze smyslu a uéelu predmétného institutu nevyplyva povinnost
véritele zaslat predzalobni vyzvu dluznikovi v listinné podobé[6], a tudiz je mozné zaslat ji dluznikovi
i elektronicky nebo jinymi technickymi prostredky.[7]

Krajsky soud v Brné nadto poukazal na skute¢nost, ze za urcitych okolnosti by v ivahu prichéazela
také predzalobni vyzva uc¢inéna v ustni formé. Uved], Ze jakkoliv ze zakona vyplyva predpoklad
pisemné formy predzalobni vyzvy, lze uvazovat o tom, Ze kdyby véritel ucinil rddnou v¢asnou ustni
predzalobni vyzvu a jeji uCinéni poté v rizeni pred soudem prokazal, mohlo by jit v intencich zavéru
Nejvyssiho soudu, podle kterych nelze k institutu predzalobni vyzvy pristupovat formalisticky, o
divod hodny zvlastniho ztetele, jenZ by mohl odivodnit postup podle § 142a odst. 2 OSR (viz niZe).

Na naznaceny zavér ohledné mozné ustni podoby predzalobni vyzvy nahlizi doktrina negativné[8]. Je
tomu tak predevsim proto, Ze pozadavek na pisemnou formu ze zakona vyplyva implicitné
(predzalobni vyzva ma byt zaslana na dluznikovu adresu, tj. mé byt zachycena na hmotném nosici).
Prokézani skutec¢nosti, Ze predzalobni vyzva byla skute¢né tstné uc¢inéna by nadto bylo mimoradné
slozité.

Lze priznat nahradu nakladu i bez zaslani predzalobni vyzvy?

Povinnost vyzvat dluznika k plnéni neni absolutni. Zakon v § 142a OSR stanovi, Ze jsou-li dany
davody hodné zvlastniho zretele, je soud opravnén vyjimecné néhradu néakladua rizeni zcela nebo
zCasti priznat, ackoliv véritel dluznikovi vyzvu k plnéni pred podanim zaloby nezaslal.

Duvody hodné zvlastniho zretele budou vyplyvat z konkrétnich okolnosti pripadu. Mohou byt dany
napriklad tehdy, eviduje-li véritel vaci dluznikovi vice pohledavek a dluznik zadnou z nich nikdy
dobrovolné nesplnil, kdyz se dluznik trvale nezdrzuje v misté svého bydliSté nebo si neprebira postu
(zaslani predzalobni vyzvy by bylo pouze formalitou)[9] ¢i bylo-li by nepriznani ndhrady nakladu
rizeni zalobci v rozporu s dobrymi mravy[10].

Praxe po dobu zakotveni institutu predzalobni vyzvy zaznamenala podstatny vyvoj ku prospéchu
véritele (resp. zalobce). Nejvyssi soud napriklad v rozsudku ze dne 3. 6. 2016, sp. zn. 21 Cdo
582/2015, oznacil za ustalenou praxi zavér, ze soud pri rozhodovani o nahradé nékladu fizeni musi
posuzovat (i) zda zalobce zdkonem stanovenym zpusobem vyzval zalovaného k plnéni, jakoz i (ii)
prihlizet k dal$im okolnostem konkrétniho pripadu, predevsim (a) k povaze (a vysi) uplatnéné
pohledévky, (b) k postoji dluznika k (nésledné) uplatnéné pohledavce, jakoz i (c) k reakci dluznika na
zahdjeni soudniho rizeni a doruceni zaloby.

Dovolaci soud ve zminéném rozhodnuti také uzavrel, ze absence predzalobni vyzvy zdsadné nebude
mit za nasledek nepriznani nahrady naklad rizeni v pripadech, kdy dluznik ani po doruceni zaloby
dluh nezaplati, popt. jinak neprivodi jeho zanik (napr. zapoctenim), protoze neni-li dluznik ochoten ¢i
schopen existujici dluh v sedmidenni 1hiité vymezené v § 142a OSR zaplatit, neni dan sebemensi
davod sankcionovat pochybeni véritele spocCivajici v nezaslani predzalobni vyzvy.
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Mgr. Katerina Kosslerova,
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