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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Prekroceni opravneni vyplyvajiciho z udeélené
prokury a jeho pravni dusledky

Prokura predstavuje zvlastni druh plné moci, jejiz rozsah je vymezen primo zdkonem, konkrétné pak
ustanovenim § 14 obchodniho zakoniku (tj. zakona €. 513/1991 Sb.). Jak z daného ustanoveni
vyplyva, prokurista je opravnén ke vSéem pravnim ukontm, k nimz dochézi pti provozu podniku. Bez
vyslovného opravnéni zahrnutého v prokure vSak prokurista nesmi zcizovat a zatéZovat nemovitosti.
Problémem zistava, ze obchodni zakonik v soucasnosti nijak neupravuje nasledky prekroceni
opravnéni prokuristy zahrnutého v prokure.

Muze byt tudiz sporné, zda-li jednani prokuristy, kterym takové opravnéni prekroci, zavazuje téz
podnikatele, za kterého prokurista jedna. Vezméme si jako priklad zrizeni zastavniho prava k
nemovitosti ve vlastnictvi podnikatele prokuristou bez toho, ze by mél vyslovné v prokure uvedeno,
Ze je k takovému smluvnimu zatizeni nemovitosti opravnén. Byla by takto uzavrena zastavni smlouva
platna?

Odpovédi na tento dotaz se mimo jiné pii své rozhodovaci ¢innosti zaobiral i Nejvy$si soud CR, a to
kupr. v rozsudku ze dne 29. ledna 2004, sp. zn. 21 Cdo 2207/2003 (rozsudek je volné dostupny na
adrese www.nsoud.cz).

V uvedeném rozhodnuti Nejvyssi soud vychazi z toho, Ze prokura predstavuje zvlastni druh plné
moci. Odkazem na ustanoveni § 1 odst. 2 vétu druhou obchodniho zédkoniku tak Nejvyssi soud
dovodil, ze nasledky excesu prokuristy je treba posoudit podle obecné tpravy zastoupeni uvedené v
obcCanském zakoniku (tj. v zdkoné ¢. 40/1964 Sb.).

S ohledem na vyse uvedenou Gvahu je tedy nutno hledat odpovéd na polozeny dotaz nikoliv v
obchodnim zdkoniku, ale v obcanském zakoniku, konkrétné pak v takovém ustanoveni obcanského
zakoniku, které upravuje prekroceni opravnéni zmocnénce vyplyvajici z plné moci. Timto konkrétnim
ustanovenim je zejména § 33 odst. 1 obcanského zdkoniku.

Jak vyplyva z ustanoveni § 33 odst.1 obcanského zdkoniku, prekrocil-li zmocnénec (tj. v tomto
pripadé prokurista) pri jednani své opravnéni vyplyvajici z plné moci (zde z prokury jakozto ze
specialni plné moci), je zmocnitel (tedy podnikatel, ktery prokuru udélil) vazan, jen pokud toto
prekroceni schvalil. Neoznami-li vSak zmocnitel osobé, se kterou zmocnénec jednal, svij nesouhlas
bez zbytecného odkladu po tom, co se o prekroceni dozvédél, plati, ze prekroc¢eni schvalil.

Z vyse uvedeného proto plyne nésledujici reSeni nastolené otazky. Jednanim prokuristy, kterym doslo
k excesu z prokury, je podnikatel vazan ve dvou pripadech.

Jednak je podnikatel vazan prekrocenim opravnéni prokuristy obsazeného v prokure tehdy, jestlize
prekroceni opravnéni vyplyvajici z udélené prokury vyslovné schvalil.

Vzhledem k ochrané dobré viry osoby, se kterou v zastoupeni podnikatele prokurista jednal, je dale
podnikatel z takového jednéani vazan také tehdy, jestlize sviij nesouhlas s jednanim prokuristy
neoznamil druhé strané bez zbytecného odkladu po tom, co se o prekrocCeni opravnéni z prokury
dozvédél.
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S vySe uvedenym pak bezprostfedné souvisi i otdzka platnosti smlouvy uzaviené v dasledku vyse
popsaného excesu prokuristy. Nejvyssi soud k tomu uvadi nasledujici: ,nelze uspésné dovozovat, ze
je bez dalsiho neplatna takovéa smlouva, kterou uzaviel za podnikatele jeho prokurista, jestlize
prekrocil sva opravnéni vyplyvajici z udélené prokury, aniz by bylo zji$téno, ze svij nesouhlas s
jednanim prokuristy oznamil druhé strané bez zbyte¢ného odkladu po tom, co se o prekroceni
opravnéni z prokury dozvedél.”
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