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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Prepravné, dovozne a dalsi vylohy

Autorku Clanku vedla k jeho sepsani uvaha tykajici se stale ¢astéjsiho problému v oblasti
mezinarodnich preprav. Kdo je povinen nést vylohy vzniklé v prubéhu prepravy nahodou, aniz by za
jejich vznik kterakoliv smluvni strana smlouvy o prepravé nesla odpovédnost a aniz by jejich vznik
bylo mozné v dobé uzavreni smlouvy predpokladat. V praxi se ukazuje, ze takovéto vylohy mohou
zejména u preprav, jejichz soucasti jsou prepravy namorni ¢i letecké ¢i u preprav nadrozmérnych a
tézkych dosahovat znacné vyse.

Rodl & Partner

Bézné v mezinadrodni praxi koluje zauzivané pravidlo, Ze ,vylohy jdou za zbozim*“. Mame za to, Ze toto
vychéazi z raznych narodnich pravnich tprav, které mohou na danou otazku byt pouzitelné. Jak si
ukazeme dale, domnivame se, Ze tento zavér je mozné ucinit i v pripadé pouziti ceského pravniho
radu.

Rozbor pravni upravy

Podle § 2555 odst. 1 obCanského zakoniku se smlouvou o prepravé véci dopravce zavazuje
odesilateli, ze prepravi véc jako zasilku z mista odeslani do mista urcCeni, a odesilatel se zavazuje
zaplatit dopravci prepravné. Podle § 2564 obc¢anského zdkoniku je prepravné splatné bez zbytecného
odkladu po provedeni prepravy do mista urceni. Neni-li vySe prepravného ujednana, nélezi dopravci
prepravné obvyklé v dobé uzavreni smlouvy s prihlédnutim k obsahu zavazku.

Soucasna uprava prepravného v § 2564 obc¢anského zakoniku prakticky prebira drivéjsi tpravu § 625
obchodniho zakoniku a prava v § 2555 odst. 1 obCanského zakoniku drivéjsi ipravu § 610
obchodniho zdkoniku. S tim drobnym rozdilem, ze uprava v obchodnim zakoniku pouzivala jako
synonymum pojem ,Uplata“ a pojem ,prepravné”; uprava v soucasném obcanském zakoniku pouziva
konzistentné a jednotné pouze pojem ,prepravné”.

Komentar k obchodnimu zdkoniku I. Pelikdanové z 6. dubna 1999 pak napriklad uvadi, ze v § 610
ObchZ je termin prepravné zaveden jako legislativni zkratka pro Gplatu. Srovnanim tGpravy v
tehdejs$im znéni Umluvy COTIF, silni¢niho prepravniho fadu a Zelezni¢niho piepravniho f4du dospiva
k z&véru, ze terminologie je pomérné slozitd, avsak shoda je v tom, Ze prepravné je Sirsi pojem
presahujici ramec dovozného. Skute¢nou uplatou za provedeni prepravy je jenom dovozné. Ostatni
vydaje mohou byt zahrnuty do rdmce prepravného nebo mohou stat mimo jeho ramec. Zakonodarce
vSak spiSe v obchodnim zakoniku zavedenim terminu prepravné vyjadruje to, co COTIF rozumi
dovoznym. Nenalezneme zde ustanoveni, které by rikalo, ze dalsi vydaje jsou v prepravném zahrnuty
vedle tplaty dopravcovy.[1]

Méme za to, Ze tyto zavéry lze prevzit i v rdmci upravy prepravného dle soucasného obcanského
zakoniku. A to tim spiSe, srovndme-li Upravu naroku na prepravné jakozto odmény pro dopravce
napriklad s narokem na zaplaceni odmény komisionare. KdyZ u naroku na zaplaceni prepravného
neni zadnym zpusobem upraveno, Ze tento by v sobé jiz zahrnoval naklady. Méme za to, Ze bylo-li by
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umyslem zakonodarce, aby v odméné dopravce byly jiz i zahrnuty naklady, pak by tato uprava byla v
zadkoné vyslovné obsazena. Kdyz tam, kde to zdkonodéarce zamyslel, zjevné toto i u prislusnych
smluvnich typu vyslovné v zékoné upravil.

Vychdazime z toho, Ze k podobnému zavéru lze dospét i v ramci mezinarodniho srovnani. Napriklad
dle § 420 némeckého obchodniho zdkonik (HGB) ma dopravce nad rdmec dovozného narok na
nahradu vyloh pokud tyto byly vynaloZeny na zbozi a pokud je tento podle okolnosti mohl povazovat
za potrebné. Napriklad I. Koller k tomu uvédi, Ze Cisté prepravni naklady jako mzda zaméstnanct,
odména subdodavatelt a podobné jsou kryty dovoznym. Totéz plati pro naklady, které musi byt
vynaloZeny na péci o zbozi. Vydaje jsou vSak dobrovolné majetkové obéti dopravce, které tento ucinil
vzhledem ke své povinnosti péce a povinnosti zmény mista s ohledem na individualitu konkrétniho
zbozi. Jde napriklad o cla a odvody vymérené podle druhu a hodnoty zbozi, vydaje v dusledku
zabaveni zbozi, ndklady na vylepSeni baleni, je-li dano opravnéni k takovému opatreni apod. I. Koller
zde odkazuje i na mnoha soudni rozhodnuti. Klauzule ,all in“ neni v rozporu s nahraditelnosti
takovych vydaju.[2]

Bohuzel, zatim neni bézné dostupna ustalena Ceska judikatura a ani ¢eska pravomocna rozhodnuti
vys$ich soudl k dané otézce. Napriklad vSak z pravomocného rozhodnuti Obvodniho soudu pro
Prahu 9 ze dne 16. ledna 2014, sp. zn. 9 C 422/2012 se podava, ze ndaklady vzniklé ndhodou
souvisejici s prepravou a se zbozim hradi odesilatel nad ramec prepravného.

Je vsak treba konstatovat, ze z dostupné judikatury a komentarové literatury je také zrejmé, ze je
pomérné komplikované rozlisit, které vydaje jesté spadaji do rizika dopravce a jsou v mezich
dovozného a které jiz ne a hradi se nad ramec dovozného.

Zaver

Prispévek si neklade za cil byt podrobnym odbornym rozborem dané problematiky. Pouze mél
upozornit na otdzku, kterd pri pouziti ceského prava muze Cinit potize se struénym naznaCenim
moznych vychodisek jejiho reseni.

V praxi lze vSak v kazdém pripadé zejména doporucit prislusSnou otdzku velmi peclivé resit primo v
samotné smlouvé o prepravé a nespoléhat se na ponékud vagni upravu v zakoné. Toto je zadouci jak
z pohledu dopravce, tak i z pohledu odesilatele. Mélo by byt zejména peclivé vymezeno jaké a zda
vibec néjaké vylohy jsou jiz zahrnuty v prepravném a jaké nikoliv. Pouhé ujednani, ze prepravné je
napriklad sjednano takzvané ,all in“ je naprosto nepostacujici.

De lege ferenda Ize dle ndzoru autoru jednoznacné doporucit podrobnéjsi zakonnou Gpravu dané
problematiky, napriklad (alespon) po vzoru némeckého obchodniho zakoniku.

JUDr. Alice Kubova Bartkova, M.E.S.,
advokatka
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Dalsi clanky:

¢ Soubéh odepreni ndroku na odpocet dané a ruceni za nezaplacenou dan dle rozsudku KONREO
¢ Odpovédnost financénich instituci za nespravné investicni poradenstvi

e Vyvoj jednani G7/OECD/USA v oblasti Pillar Two

 Soucasny trend mikrodomu a mobilnich domu z pohledu financovani a ocenovani

o Svarcsystém a jeho dafiov4 rizika u dodavateld i odbérateld sluzeb

« Stabilizace urokovych sazeb hypotecnich Gvéru a jejich vliv na trh nemovitosti

» Novinky z ¢eské a evropské regulace financénich instituci za mésic zari 2025
e Pozor IPO fond 2025+ je tu

o Novinky z ¢eské a evropské requlace financnich instituci za mésice ¢ervenec a srpen 2025
e Oddélend evidence nakladu na vyzkum a vyvoj
« Konec snizovani urokovych sazeb? Klicova urokova sazba 2T repo zustala v srpnu na 3,5 %
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