Prestava byt zvire véci? Aneb kratky exkurz
do pravni upravy zvirat v novem obcanském
zakoniku

Mimo hlavni zajem odborné i $iroké verejnosti zlistava pravni problematika zvirat v kontextu
soukromého prava. Revoluci v této oblasti by méla prinést pravé nova Uprava v nedavno prijatém
kodexu ob¢anského prava. Ucelem tohoto ¢lanku je predlozit jeho ¢tenarum zakladni ramec
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Soucasna pravni Gprava

Podle soucasné ucinné pravni Upravy, zakona 40/1964 Sb., v platném znéni, (,0Z"), se Ziva zvirata
povazuji vétsinou za véci movité, a to s ohledem na jejich povahu za zcela zvlastni druh. V tomto
ohledu nerozdélujeme zvirata do zvlastnich kategorii. Jako takova mohou byt zvirata obecné
predmétem prodeje a vlastnictvi; vlastnik muze zvire ztratit (§ 135 odst. 1, 2, 3 OZ); vlastnik muze
zvire opustit (§ 135 odst. 4) apod. V soucasné dobé jsou tak zvirata, jako zivé organismy schopné
citit bolest a utrpeni, chranény predevsim zvlastnimi predpisy verejného prava[1]. V tomto ohledu
stoji za zminku predevsim zdkon na ochranu zvirat (z.246/1992 Sb.), ktery vSak nechrani veskera
Ziva zvirata, ale pod pojmem zvirete spatruje toliko zivé obratlovce odlisné od clovéka (§1), a dale
pak zakon 449/2001 Sh., o myslivosti, v platném znéni (,ZoM"), ktery se mj. vztahuje na zveér[2] a
vlastnické vztahy k ni.

Pravni uprava zvirat v novém obcanském zakoniku

Jednim z proklamovanych cild nového obc¢anského zakoniku, zékona 89/2012 Sb., (,NOZ"), je
hodnotovy posun v chdpani zvirat jako zvlastni pravni kategorie stojici na pomezi véci a clovéka.
Duvodova zprava k navrhu NOZ (,Davodova zprava“) doslova uvadi, Ze ,novd tiprava se vymarnuje z
dogmatu rimského prdva o ,bucicich ndstrojich” a z prdvniho pojeti zvirat jako véci v pravnim
smyslu.” V tomto ohledu nelze nez kvitovat snahu zakonodarce priblizit upravu v ceském pravnim
radu modernim zahrani¢nim kodexum, které zvirata povazuji za zvlastni, samostatnou pravni
kategorii.[3] Zvirata jako zivouci bytosti schopné vnimat bolest si tak kromé pomérné extenzivni
verejnopravni upravy zaslouzi své zvlastni misto i v kontextu soukromého prava.

Na prvni pohled NOZ zaujme tim, Ze Uprava zvirat neni soustredéna do zvlastniho samostatného
oddilu (¢i pododdilu), ale rozpada se do nékolika Casti a ze systematického hlediska kopiruje pravni
upravu véci (jmenovité nabyvani vlastnického prava).

Z&kladni (a zaroven i zasadni) ustanoveni nové Upravy predstavuje §494 NOZ. Ustanoveni nenechava
nikoho na pochybach, jaké postaveni ziva zvirata v pravnim radu zaujimaji. ,Zivé zvire md zvldstni
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vyznam a hodnotu jiZ jako smysly nadany zivy tvor. Zivé zvite neni véci a ustanoveni o vécech se na
Zivé zvire pouziji obdobné jen v rozsahu, ve kterém to neodporuje jeho povaze.” Zakonodarce
zamérné hovori pouze o Zivém zvireti. Naopak mrtvé zvire Ci jeho Casti se z pravniho hlediska za véci
povazuji a jsou samostatnym predmétem pravnich vztaht. Patrné nikdo nepochybuje o tom, ze
veprové koleno koupené u reznika je samostatnou véci.[4] Platna Gprava tak obdobné jako vyspélé
zahranicni kodexy[5] pro pravni ipravu zvirat odkazuje na pravni upravu véci do té miry, jez
neodporuje jejich povaze. Co presné vsak zakonodarce myslel pod souslovim ,neodporuje jejich
povaze“ neni nikde explicitné uréeno. Duvodové zprava k tomuto uvadi priklad psa Ipiciho na svém
panovi. U takového psa by odporovalo jeho povaze, kdyby se mél stat predmétem zastavniho prava a
od svého pana by tak mél byt odloucen a vystaven stresu a emoc¢nimu stradani. Svou nezastupitelnou
roli tak bude sehravat i subjektivni emocni (psychicky) stav zvirete jako neopominutelny element
odliSujici ziva zvirata od véci. V readlnych situacich bude takovéto chapani ¢init nemalé problémy.
Byla by situace jind u domaci kravky, kterd po l1éta byla jedinym domécim zviretem na statku? Jak se
ohodnoti emocni Gjma, kterou kravka zrizenim zastavniho prava a naslednym odevzdanim
zastavnimu veériteli utrpi? Je emocni stradani zastavené kravky vétsi ¢i stejné jako u psa fixovaného
na svého majitele? V praxi bude tak treba postupovat kasuisticky, pripad od pripadu, a zohlednovat
jedinecné okolnosti konkrétni situace.

Uprava zvitat v NOZ v$ak nekonéi pouze u §494, ale se zvifaty se setkdvame predev$im v ipravé
nabyvani vlastnického prava v §1046 - §1049 NOZ. Koneckonct takovato systematika je do znacné
miry pochopitelnd, protoze z hlediska ob¢anskopravnich vztahu je vymezeni vlastnického préva ke
vlastnického prava rozeznava nékolik zakladnich kategorii zvirat a s tim souvisejici rlizné rezimy.
Zakladni kategorii zvirat jsou divoka zvirata. Podle Duvodové zpravy se za divoka zvirata pokladaji
vSechna zvirata, ktera nejsou domestikovana. Divoka zvirata jsou bez pana, dokud Ziji na svobodé
(§1046, odst. 1 NOZ). Nejsou tedy predmétem vlastnického prava, nicméné mohou byt privlastnény,
pokud tomu nebrani jiné pravni predpisy[6]. Pro rozliSeni divokych zvirat a zvirat domécich
poskytuje Duvodovéa zprava pomérné prehledné voditko. ,Zvirata se poklddaji za divokd, pokud
ndlezi k nedomestikovanému druhu, tj. cely druh Zije zcela nebo prevdzné ve volné prirodé, byt jeho
Jjednotlivé kusy jsou clovekem chovdny v zajeti. Domdci ... jsou naopak ta zvirata, jejichz druh Zije s
clovekem bud’ bezvyjimecne, anebo z prevdzné cdsti.” V naSich zemépisnych Sitkach proto budou
domestikovanymi zviraty vzdy napr. slepice, bez ohledu na to zda se slepice zatould a nebude pod
trvalym dohledem c¢lovéka. Naopak existence uzavrenych klokanich farem nic neméni na tom, Ze z
hlediska NOZ se klokan povazuje za divoké zvire.

Divoka zvirata se dale rozpadaji na podkategorie zajatych zvirat a zkrocenych zvirata.

Zajatd zvirata jsou takova zvirata, kterym je fyzickymi prekazkami branéno v utéku (napr. pomoci
kleci, voliér, ohrad, apod.). Dostanou-li zajata zvirata moznost uniknout, stanou se opét zviraty bez
pana (srna chycena v ohradé utece) za predpokladu, ze jeho vlastnik je bez prodleni nestihd nebo
nehledd ve snaze je znovu zajmout (§1046, odst. 2 NOZ). V praxi bude posledni uvedena véta ¢init asi
nejvetsi obtize. Stihanim se dle Duvodové zpravy, rozumi predevsim stihani faktické. Co se rozumi
pod hledanim, vSak neni zcela zejmé a posoudi se pripad od pripadu. Zda bude v jednotlivém
pripadé postacovat ozndmeni v tisku, aby vlastnik nepozbyl své vlastnické pravo k uprchlému zvireti,
bude vzdy zalezet na konkrétnich jedine¢nych okolnostech.

Zkrocena zvirata (§1047 NOZ) jsou takova zvirata, kterym se zpravidla trvale nebrdni ve volném
pohybu, ale kterd si na svého pdna natolik zvykla, Ze se u ného samovolné zdrzuji, anebo se k nému
pravidelné vraci, zachovavajice si ndvyk vracet se.[7] Jako nazorny priklad muze poslouzit cirkusovy
medveéd, kterého lze povazovat za zkrocené zvire. Na druhé strané pak Ize spatrit medvéda v
domacim chovu, kde je zviretem zajatym. Zkrocena zvirata se stavaji zviraty bez pana, pokud se po
utéku v primérené dobé k vlastnikovi nevrati, a¢ jim v tom nikdo nebrani (§1047 odst. 1 NOZ).



Vlastnik zkroceného zvirete své vlastnické pravo neztraci, jestlize je zvire ozna¢eno takovym
zplsobem, Ze lze jeho vlastnictvi zjistit.

Zvlastni povahu s ohledem na vyse uvedené maji zvirata v zoologickych zahradach a ryby v
soukromych rybnicich a podobnych zarizeni, které de iure za zvirata bez pana povazovat nelze
(§1050 NOZ). Utece-li zvire ze zoologické zahrady, nestava se zviretem bez pana, ani kdyz ho jeho
vlastnik nestiha nebo nehleda. Kategorické Clenéni zvirat v zoologickych zahradach na zajata a
zkrocena je tak zcela bez vyznamu.

Kategorie chovanych zvirat (zvirata majici pana) tak zahrnuje jednak doméci zvirata a dale pak
divoka zvirata zajata a zkrocena.

Domadci zvirata jsou vzdy predmétem vlastnického prava jejich pana. ,Zabéhne-li se domdci zvire,
uplatni se na né pravidla o ztracené véci do té miry, pokud specidlné pro né nejsou stanovena
zvldstni pravidla.“[8] V tomto ohledu se na domaéci zvirata neuplatni obdobny rezim jako u
zkrocenych a zajatych zvirat. Kromé ztraty doméciho zvirete miize jeho pan vlastnické pravo pozbyt i
jinymi zpusoby. Predevsim muze domaci zvireti opustit (derelikce). Privodnim jevem opusténi
domadciho zvirete je zrejmy vlastnikiiv imysl zbavit se zvifete nebo je vyhnat (§1048 NOZ). Opusténi
zvirete ma za nasledek ztratu vlastnického prava. Zvire se tak stava zviretem bez pana a kazdy si
muze zvire zdkonnym zpusobem privlastnit. Doméci zvire se opusténim nestava divokym zviretem,
ale zvlastni samostatnou pravni kategorii.

Zaver

Nova pravni Uprava zvirat NOZ bezesporu znamena krok spravnym smérem a podobné jako
zahranicni kodexy se Upravou zvirat zabyva v kontextu vlastnického prava a jeho ochrany. V redlném
zZivoté budou nastavat situace, kdy nebude mozné zcela jednoznac¢né vymezit presny okamzik ztraty
¢i nabyti vlastnictvi, predevsim ve vztahu k zajatym zviratim. Uprchne-li ze zajmového chovu
milovnika plazu trimetrovy hroznys kralovsky, 1ze jen s velkymi obtiZzemi rici, zda se jednalo o zajaté
¢i zkrocené divoké zvire a v jakém konkrétnim okamziku vlastnik, ktery zvire nestiha ¢i nehleda,
ztraci své vlastnictvi a hrozny$ se tak stane divokym zviretem bez pana a zpusobilym k privlastnéni.

Praxe bude bezpochyby mnohem pestrejsi nez samotna litera zakona.

Mgr. Tomas Kessler,
advokatni koncipient
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[1] Zakona na ochranu zvirat proti tyrani (z.246/1992 Sb.), zdkon o myslivosti (z.449/2001 Sb.), a
dalsi;

[2] Zvéri se pro ucely ZoM rozumi obnovitelné prirodni bohatstvi predstavované populacemi druhli
volné zijicich Zivo¢ichu taxativné vyjmenovanych v ZoM.

[3] Pro srovnani napr. § 285a rakouského BGB nebo ¢lanek 641a Svycarského obcanského zakoniku
[4] Naproti tomu lidské télo ¢i jeho ¢ésti nejsou predmétem obcanskopravnich vztahli béhem zivota a
ani po smrti (§8493 NOZ).

[5] Rakousky, némecky, Svycarsky ¢i polsky obcansky zakonik.

[6] Napr. zakon na ochranu zvirat proti tyrani, zdkon o myslivosti, zdkon o rybarstvi a dalsi.

[7] Duvodova zprava k §487 navrhu NOZ

[8] Duvodova zprava
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