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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Prevod podilu ve spolecnosti s rucenim

/4 0 0 \4 V4 s
omezenym a jeho dusledky pro nektera prava
spolecniku

Cilem tohoto Clanku je rozebrat dusledky prevodu podilu ve spoleCnosti s ru¢enim omezenym pro
pravo spolec¢nika na vyplatu podilu na zisku a pro pravo spole¢nika dovolavat se neplatnosti usneseni
valné hromady ve svétle usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 27 Cdo 1499/2017.

Podil jako predmét pravnich vztahu

Zakon 90/2012 Sh., o obchodnich spolecnostech a druzstvech (zékon o obchodnich korporacich), v
platném znéni (dale jen ,ZOK") vymezuje podil v § 31 obecné jako ucast spolecnika v obchodni
korporaci a prava a povinnosti z této ucasti plynouci. Podil spole¢nika ve spolec¢nosti s rucenim
omezenym (déle jen ,spolec¢nost”) je tak predevsim soubor prav a povinnosti, ktera spole¢nikovi
vyplyvaji z jeho ucasti na spoleCnosti. Prava spolecnika plynouci z jeho casti na spoleCnosti se déli
predevsim na prava penézita (mezi ktera patri pravo spolecnika na vyplatu podilu na zisku) a na
prava nepenézita (mezi kterd patri pravo spolecnika dovolavat se neplatnosti usneseni valné
hromady).
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V ramci prav plynoucich z ucasti na spolecnosti je nutné dale rozliSovat mezi obecnymi opravnénimi
a konkrétnimi subjektivnimi pravy (pohledavkami) vzniklymi z ucCasti ve spole¢nosti. Jednim z
obecnych opravnéni spolec¢nika plynoucich z jeho ucasti na spolecnosti je pravo spolecnika podilet se
na zisku spolecnosti. Naproti tomu rozhodne-li valnd hromada spolecnosti o rozdéleni zisku za Gcetni
obdobi roku 2018, vzniké spolecnikovi konkrétni subjektivni pravo, tedy pohledavka na vyplatu
podilu na zisku za Uc¢etni obdobi roku 2018.[1]

Zakonna definice podilu je vystavena na tzv. principu celistvosti podilu, z niz vyplyva, Ze s
jednotlivymi obecnymi opravnénimi vyplyvajicimi z GcCasti spole¢nika na spole¢nosti nelze
samostatné disponovat (tj. nelze tedy napr. postoupit treti osobé pravo domahat se neplatnosti
jakychkoliv usneseni valné hromady spolec¢nosti).[2]

Dusledky prevodu podilu pro pravo na vyplatu podilu na zisku

Nejvyssi soud Ceské republiky se ve svém usneseni sp. zn. 27 Cdo 1499/2017 ze dne 10. fijna 2018
(dale jen ,Usneseni”) zabyval situaci, kdy doslo k prevodu podilu ve spolecnosti poté, kdy valna
hromada prijala rozhodnuti o rozdéleni zisku, avSak jesté predtim, nez byl spole¢nikum podil na
zisku vyplacen. V takovém pripadé pohledavka na vyplatu podilu na zisku za konkrétni icetni obdobi
prechazi na nabyvatele podilu.
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Pokud by pohledavka na vyplatu podilu na zisku neméla prejit v ramci prevodu podilu, je nutné ji
,VyClenit”, a to prostrednictvim samostatného pravniho jednani. V takové situaci se nabizi predevsim
moznost pohledavku na vyplatu podilu na zisku ,vyclenit” prostrednictvim vyslovného ujednani ve
smlouvé o prevodu podilu, Ze pohledavka na vyplatu podilu na zisku s prevodem podilu neprechazi a
jejim véritelem zustava puvodni spolecnik spolec¢nosti. Zda je takovy postup mozny vSak zustava v
soucCasnosti otazkou. V komentarove literature[3] ani mezi odbornou verejnosti[4] neexistuje ohledné
této otazky shoda.

Argument podporujici dovolenost tohoto postupu Ize spatrovat ve skutecnosti, Zze pohledévka na
vyplatu podilu na zisku tvori samostatnou véc ve smyslu zakona 89/2012 Sbh., ob¢ansky zakonik, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,0Z"), kterd je jako takova zpusobila byt predmétem pravnich
vztaht, a se kterou lze tudiz samostatné nakladat. Takovou pohledavku lze predev$im postupovat na
jiné osoby. Princip celistvosti podilu legislativné vyjadreny v § 31 ZOK se bez dalsiho vztahuje pouze
na abstraktni prava plynouci z podilu, nikoliv vSak jiz na jednotliva subjektivni prava vznikla z ucasti
ve spolecnosti (tj. ze souhrnu abstraktnich prav spoleé¢nika spolec¢nosti). ,Vy¢lenéni” pohledavky na
vyplatu podilu na zisku prostrednictvim smluvniho ujednani lze povazovat za urc¢itou formu
(negativni) dispozice s pohledavkou na vyplatu podilu na zisku, coz by nasvédcovalo tomu, ze tento
postup je mozny. Nezbyva vSak nez vyckat nez se otdzkou bude ve své rozhodovaci praxi zabyvat
Nejvy$si soud Ceské republiky, jelikoZ judikatura, kterd by poskytovala jednozna¢nou odpovéd,
doposud neexistuje.

Dalsi moznosti, jak zabranit prechodu pohledavky na vyplatu podilu na zisku s prevadénym podilem,
je postoupit takovou pohledavku na (nejlépe spriznénou) treti osobu pred tim, nez dojde k
samotnému prevodu podilu s tim, Ze po uskutecnéni prevodu podilu dojde nasledné k postoupeni
pohledavky na vyplatu zisku zpét na prevodce podilu. V pripadé tohoto postupu je vSak jiz treba brat
v potaz pripadné danové dusledky, které by postoupeni pohledavky mohlo mit.

Dusledky prevodu podilu pro pravo spolecnika dovolavat se neplatnosti usneseni

Nejvy$si soud CR se v Usneseni dale zabyval i diisledky pievodu podilu ve spole¢nosti pro pravo
spolec¢nika dovolavat se neplatnosti usneseni valné hromady. Jelikoz se stejné jako v pripadé prava
na vyplatu podilu na zisku jedna o pravo spolutvorici podil ve smyslu § 31 ZOK, na nabyvatele
prechazi v pripadé prevodu podilu pravo dovoldvat se neplatnost usneseni valné hromady ve stavu,
v jakém toto pravo svédcilo prevodci.

Nabyvatel tak vstupuje ve vztahu k pravu dovolavat se neplatnosti usneseni valné hromady do
postaveni svého predchudce, tedy prevodce. Prevod podilu ve spolecnosti tak nema vliv na béh
subjektivni trfimési¢ni lhaty pro dovolani se neplatnosti rozhodnuti valné hromady spole¢nosti ve
smyslu § 191 ZOK. Doslo-li tedy po prijeti usneseni valné hromady k prevodu podilu ve spole¢nosti
drive, nez doslo k uplynuti zminéné lhuty, na délce lhiity se nic neméni a jeji béh skonci tri mésice
poté, kdy se o usneseni valné hromady dozvédél nebo mohl dozvédét prevodce.

Na nabyvatele se ve vztahu k pravu dovolavat se neplatnosti usneseni valné hromady vztahuji i
ostatni zdkonna omezeni, a to predevsim § 192 odst. 2 ZOK, dle kterého se nelze dovolavat
neplatnosti usneseni valné hromady spolecnosti, paklize na této valné hromadé proti usneseni nebyl
podén protest. I pro nabyvatele podilu plati, Ze se muze dovolavat neplatnosti usneseni valné
hromady, aniz by byl podan protest proti usneseni valné hromady v pripadé, kdy davody pro
neplatnost usneseni valné hromady nebylo mozné na této valné hromadé zjistit.

Zaver
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Pohledavka na vyplatu podilu na zisku prechazi v pripadé, kdy doslo k prijeti usneseni o rozdéleni
zisku a néaslednému prevodu podilu pred tim, nez doslo k vyplaté podilu na zisku, na nabyvatele. Ma-
li prevodce zéjem, aby zustal véritelem pohledavky na vyplatu podilu na zisku, je nutné pred
samotnym prevodem podilu nebo v rdmci smlouvy o prevodu podilu uéinit prislusné kroky, kterym
toho bude docileno, tedy bud pohledavku na vyplatu podilu na zisku z prechodu prav v rdmci
prevodu podilu ve spoleCnosti ,vyClenit” prostrednictvim smluvniho ustanoveni, nebo ji postoupit na
treti osobu. V pripadé postupu formou ,vyclenéni“ pohledavky na vyplatu podilu na zisku vSak
doposud neexistuje jednotny nazor na pripustnost tohoto postupu a je nutné vyckat na prislusnou
judikaturu Nejvy$siho soudu Ceské republiky.

Pravo dovolavat se neplatnosti usneseni valné hromady prejima nabyvatel ve stavu, v jakém svédcilo
prevodci podilu. Pripadny prevod podilu tedy nema vliv na béh subjektivni Ihiity pro dovolani se
neplatnosti usneseni valné hromady spolec¢nosti, ktera bézi od okamziku, kdy se o prijeti usneseni
dozvédeél nebo mohl dozvédét prevodce podilu.
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Dalsi clanky:

« Konec snizovani irokovych sazeb? Klicova urokové sazba 2T repo zustala v srpnu na 3,5 %
e Pravo na soukromi vs. transparentnost firem: Kontroverze kolem evidence skute¢nych majiteld

« Investiéni zprostredkovatel pod dohledem: Povinnosti, rizika a requlatorni mantinely jeho
Cinnosti

e Urceni vySe primérené slevy z kupni ceny

» Sankce Evropské unie proti Rusku a jejich dopad na obchodni smlouvy

e Byznys a paragrafy, dil 17.: Pristup do datové schranky pravnické osoby pri umrti jednatele
* Realitni obchod, provize zprostiedkovatele a pravni dusledky odstoupeni od kupni smlouvy
e Strategicka transformace: Jak odstépeni do SPV posili vas projekt a ochrani vase podnikéni
e Ocenovani automobild jako soucést ocenéni spolecnosti

» Kyberbezpecnost v civilnim letectvi a jeji pravni ramec

o Eutanazie pohledem Ustavniho soudu
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