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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Prevzeti dluhu

Predmétny ¢lanek se zabyva institutem prevzeti dluhu, ktery patii do ¢asti zmény zavazku (zména v
osobé dluznika) zdkona 89/2012 Sb., obcansky zakonik, v platném znéni (déle jen ,0.z.“). Autorka
clanku se nize snazi tento institut priblizit spole¢né s dopady jeho aplikace v praxi.

Ustanoveni § 1888 o.z.

Institut prevzeti dluhu (privativni intercese) je znamy jiz z tpravy v zakoné 40/1964 Sb., obc¢ansky
zakonik, ve znéni G¢inném do 31.12.2013 (déle jen ,0bc.z.“), kdy byl upraven v ustanovenich §§ 531
az 532 obcC.z. Nova civilnépravni uprava zakona rozsitila tuto pravni upravu, konkrétné na 4
paragrafy a vénuje se institutu prevzeti dluhu v ustanovenich §§ 1888 az 1891 o.z.

Prevzetim dluhu dochdazi ke zméné osoby dluznika, priCemz povinnost dluznika plnit zanikda za
soucasného vzniku povinnosti prejimatele dluhu jako nového dluznika plnit vériteli. Prevzetim dluhu
se pritom neméni obsah prebirané povinnosti, prejimateli dluhu néalezi vSechny ndmitky, které mohl
vuci vériteli uplatnit dluznik. Prevzeti dluhu nepatri na rozdil od pristoupeni k dluhu k zajistovacim
prostredkim.

Predpokladem uc¢inného prevzeti dluhu je smluvni vztah mezi dluznikem a prejimatelem dluhu.
Véritel neni povinen byt ti¢astnikem smluvniho vztahu mezi dluznikem a prejimatelem dluhu,
nicméné jim byt muze, pricemz jeho souhlas je vélenén do smlouvy o prevzeti dluhu.

Prevzeti dluhu muaze byt Uplatné ¢i bezuplatné. V obchodnépravnich vztazich lze predevsim
predpokladat, ze tento vztah mezi dluznikem, a prejimatelem dluhu bude tplatny, kdy dluznik bude
zavazan uhradit prejimateli dluhu kupni cenu/tplatu za prevzeti dluhu.

Ve smlouvé o prevzeti dluhu je nezbytné vyjadrit vali uc¢astnik smluvniho vztahu smérujici jednak k
stanoveni zdvazku prejimatele dluhu, Ze splni vériteli to, co mél plnit dluznik, a jednak shodny projev
vule stran, podle néhoz se dluznik své povinnosti zprostuje. Déle ze smluvniho vztahu musi byt
patrné, ze zanik povinnosti dluznika je vazan na projev vule véritele. Tim se tento institut 1i$i od
pouhého prevzeti plnéni (viz nize).

Porad plati (ve srovnani s dosavadni pravni upravou ob¢.z.), Ze véritel musi dat s prevzetim dluhu
souhlas. Souhlas véritele pritom muze byt udélen ustné ¢i konkludentné. Souhlas muze mit formu
bud jednostranného pravniho jednani (napriklad prohlaseni véritele), anebo muze byt souhlas dan
primo ve smlouvé o prevzeti dluhu (jak se v praxi bézné uplatnuje), kdy je véritel uveden jako treti
stranou smlouvy. Souhlas véritele muze byt v pripadé jednostranného pravniho jednani smérovéan jak
puvodnimu dluznikovi, tak prejimateli dluhu. Postoupil-li véritel ale pohledavku, nemuze jiz souhlas
ucinné udélit, a to ani v pripadé, nebylo-li dluznikovi postoupeni dosud oznameno.
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NOZ vyslovné upravuje i pravidlo tykajici se zmény dluznika pri hypotekarnim zavazku (§ 1888 odst.
2 0.z.), kdy v pripadé prevodu nemovitosti s vlastnickym pravem k této nemovitosti prejde i zapsané
zastavni pravo nebo jind jistota vaznouci na véci, ma se za to (pokud se neprokaze opak), ze presel i
dluh zajistény jistotou.

Jedinou vyraznéjsi zménou oproti dosavadni pravni ipravé v ob¢.z. je, Ze 0.z. nestanovi pro smlouvu
o prevzeti dluhu obligatorni pisemnou formu (to samé nové plati i pro smlouvu o postoupeni
pohledavky podle § 1879 a nasl. 0.z.). Smlouvu o prevzeti dluhu lze tedy uzavrit i ustné Ci
konkludentné, nicméné 1ze vzdy doporucit (s ohledem na dikazni bremeno) pisemnou formu.
Vyjimku logicky predstavuji pripady, prebira-li se dluh vznikly z pravniho jednani, pro které je
zakonem nebo smlouvou predepsana pisemna forma (napr. prevzeti povinnosti prevést na véritele
nemovitost).

Pokud véritel souhlas neudéli nebo odmitne, nevznika vériteli vaci prejimateli dluhu primé pravo v
souladu s ustanovenim § 1889 o.z. Prejimatel ma nicméné porad povinnost vuci dluznikovi zaridit,
aby tento nemusel vériteli plnit. Strany nicméné toto dispozitivni ustanoveni miizou vyloucit.

Novou pravni Gpravou neni vylouceno, aby byl prevzat dluh proml¢en, nevymahatelny (z hry nebo
sazky) ¢i sporny/pochybny. Stejné 1ze prevzit dluhy budouci, pokud budou ve smlouvé dostatecné
urcité definovany. Prevzit Ize dluh penézity i nepenézity, splatny i nesplatny, dluh, jehoz predmétem
je plnéni jednorazové, poskytované ve splatkach, opakujici se nebo trvalé. Zpusobilym predmétem
prevzeti jsou dluhy vyplyvajici jak ze zavazkl jednostranné, tak oboustranné zavazujicich. U
oboustrannych zavazka ovSem dochazi k rozstépeni pravniho vztahu, kdy véritel je povinen nadale
plnit dluznikovi, dluznikovu povinnost vSak prevzal prejimatel dluhu. Nelze nicméné prevzit dluh
neplatny ¢i zanikly, a také dluh, ktery je svou povahou vylu¢né vazan na osobu dluznika.

Ustanoveni § 1889 o.z.

Ustanoveni § 1889 o.z. zavadi institut prevzeti plnéni, ktery je nutno odlisit od pristoupeni k dluhu ve
smyslu § 1892 o.z. Podstatou prevzeti plnéni je smlouva mezi dluznikem a treti osobou, kteréd se nijak
nedotykd pravniho postaveni véritele. Z textace daného ustanoveni plyne, Ze povinnost prejimatele
dluhu nemusi byt splnéna tym samym plnénim, k némuz se zavéazal dluznik vuci vériteli. Prejimatel
dluhu ma povinnost zaridit, aby dluznik nemusel vériteli plnit, je pak na jeho zvazeni, jak tohoto
vysledku dosahne. Jestlize zavazkovy vztah mezi dluznikem a véritelem zanikl po prevzeti plnéni bez
pricinéni prejimatele dluhu, napriklad odstoupenim véritele od smlouvy, zanika i povinnost
prejimatele dluhu plnit, a to pro naslednou nemoznost plnéni.

Ustanoveni § 1890 o.z.

Podstatou prevzeti dluhu je vylucné zména osoby dluznika, ktery bude povinen plnit dluh vériteli.
Puvodni dluznika tim svého zavazku zprostuje. Sukcesi neméa byt dot¢en obsah zavazku. Prejimatel
dluhu dluzi to, co dluzil puvodni dluznik. To se tykéa predevsim zplisobu, mista, ¢asu plnéni, nicméné
vyjimku tvori dluh odnosny. Jestlize je bydlisté nebo sidlo prejimatele odliSné od dluznika, pripadné
zvysené naklady, které tim vériteli vzniknou, jdou na jeho vrub, nebot k prevzeti dluhu prejimatelem
sam privolil.

Prejimatel dluhu nevstupuje do celého pravniho vztahu, tj. do vSech prav a povinnosti nadale
existujicich mezi véritelem a dluznikem. Prejimatel dluhu spolu s dluhem neprebira zadné néroky,
které ma dluznik vaci vériteli. Prevzal-li proto zavazek k zaplaceni ceny za poskytnuté sluzby,
prejimatel dluhu neméa néarok na zprostredkovani téchto sluzeb, atd.

Pokud se jedna o trvani zajisténi dluhu, tam, kde zajiSténi poskytla treti osoba odliSna od dluznika, je



trvani zajisténi vazano na jeji souhlas.

Prejimatel dluhu maze vuci vériteli uplatnit namitky, které proti platnosti nebo existenci prevzatého
zévazku mohl uplatnit pivodni dluznik v dobé prevzeti dluhu. Pfejimatel proto muze vznaset namitky
neplatnosti ¢i zdanlivosti pravniho jednéni, omyl, proml¢eni atd. Prejimatel dluhu muze zapocist
proti pohledavce véritele vlastni pohledavku, dale mize namitat, Ze jeho zavazek jiz diive zanikl v
dusledku zapocteni provedeného dluznikem. Prejimatel nicméné nemuze proti pohledavce véritele
zapocist pohledavku dluznika.

Pokud se ucastnici smlouvy o prevzeti dluhu nedohodnou jinak, prejde spolu s dluhem na prejimatele
i povinnost platit prislusenstvi, tj. troky, uroky z prodleni a naklady spojené s uplatnénim
pohledavky.

Zajisténi dluhu poskytnuté osobami, které jsou tcastniky smluvniho vztahu, tj. dluznikem nebo
prejimatelem dluhu, trva bez dalSiho i po prevzeti dluhu. Co se tyce zajisténi dluhu treti osobou,
prevzeti dluhu se tohoto zajiSténi bez dalSiho nedotyka. Treti osoba musi se zménou dluznika vyslovit
souhlas.

Pravni Uprava neuvadi, komu ma byt souhlas udélen, pro udéleni souhlasu nestanovi zvlastni formu
ani zadnou lhtitu. Souhlas osoby poskytujici zajisténi mize byt zfejmé déan jesté predtim, nez dojde k
vlastnimu prevzeti dluhu. Treti osoba udéluje souhlas pouze s ohledem na novou osobu dluznika;
obsah zajisténi, tj. prava a povinnosti ze zajiStovaciho vztahu, se neméni.

Ustanoveni § 1891 o.z.

Novaci se vstupem nového dluznika zanika puvodni zavazek mezi dluznikem a véritelem a vznika
zavazek novy mezi véritelem a novym dluznikem. Nejedna se tedy o institut prevzeti dluhu.
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