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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Prezkoumani maturitniho didaktickeho testu

V roce 2011 probéhly v Ceské republice poprvé statni maturity, které s sebou piinesly didaktické
testy. Didaktické testy jsou forma zkouseni, ktera se da snadnéji nez drive prevazujici astni zkousSeni
kontrolovat a pro studenty je snadnéjsi dokazat, ze vysledek jejich zkousky je nespravedlivy.
Vzhledem k této snadnosti a spornosti nékterych otazek, zacali netispésni studenti vyuzivat svych
procesnich prav a doméhat se prezkoumani jejich didaktického testu.

Spravni organ (Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy) a nasledné i soudy staly pred otdzkou,
do jaké miry mohou prezkouméavat prubéh maturitni zkousky, vyhodnocovani testl a samotné otazky
v testu. Do zélezitosti vnesl jasno teprve Nejvyssi spravni soud na zacatku roku 2013, kdy vydal
rozhodnuti ohledné prezkoumévani maturitni zkousky dvou maturantl z roku 2011.[1]

Ackoli v roce 2011 mély maturity jinou podobu nez v roce nasledujicim a nyni, nezménil se fakt, ze se
povinné maturuje z Ceského jazyka a ciziho jazyka. Pravé tyto predmeéty jsou zkouseny mimo jiné i
prostrednictvim didaktického testu. Didaktickym testem se pak pro ucely Skolského zdkona rozumi
pisemna zkouska, kterd je jednotné zadavana a centralné vyhodnocovana, a to zptisobem a podle
kritérii stanovenych provadécim pravnim predpisem. Zakon déle rikd, Ze rozsah védomosti a
dovednosti, které mohou byt ovérovany zkouskami spolecné ¢asti maturitni zkousky - tedy i
didaktickym testem, stanovi ministerstvo v katalozich pozadavku zkouSek spolecné Casti maturitni
zkou$ky pro piislu$ny zku$ebni predmét a Groven obtiZnosti zkousky. Urovné obtiZnosti byly novelou
z roku 2012 vypustény, jinak je pravni Gprava zachovana. Podrobnosti prubéhu zkousky stanovuje
ministerstvo skolstvi provadécim predpisem.[2]

Samotny zakon poté upravuje opravné prostiedky, konkrétné u didaktického testu mohl v roce 2011
student pisemné pozadat ministerstvo do 5 dnti ode dne, kdy mu byl ozndmen vysledek, o
prezkoumani vysledku této zkousky. Ministerstvo zadatele muselo pisemné vyrozumét o vysledku
prezkoumani nejpozdéji do 10 dnl ode dne doruceni zadosti.[3] Setkavame se tu tedy s velmi
kratkymi lhutami, které pravdépodobné mély umoznit nespéSnému maturantovi dozvédét se brzy,
zda bude didakticky test opakovat, ¢i ne. Misto toho ma maturant velmi malo ¢asu na prostudovani
vysledki, nahlédnuti do potrebnych materialu a podéani zadosti o prezkoumani. Lhita ponechana
ministerstvu muze zase zpusobit nedostatecné prostudovani pripadu ministerstvem a nekvalitni
rozhodnuti, obzvlasté, je-li Zadateld vice. Ono pisemné vyrozumeéni je podle NSS rozhodnutim ve
smyslu § 65 s. I. s., je tedy soudné prezkoumatelné.[4]

Tyto lhtity jsou nyni podstatné delsi. Maturant ma 20 dna od konce obdobi stanoveného provadécim
pravnim predpisem pro konani prislusné dil¢i zkousky (v roce 2012 mél 5 dnti). Ministerstvo mélo jiz
od maturit 2012 lhiitu dokonce 30 dnu. Na rozhodovéni se nevztahuje spravni rad.[5] Vzhledem k
existenci § 177 spravniho radu se ale i na toto rozhodovani budou vztahovat zdkladni zasady
spravniho rizeni.[6]

Jelikoz zakon primo nevymezil, co 1ze prezkoumavat u vysledku didaktického testu, doslo ke sportm,
které vyvrcholily letos u Nejvyssiho spravniho soudu.

Sedmy senat rozhodoval ve dvou velmi podobnych pripadech. V obou maturantky z roku 2011 zadaly
o prezkoumani didaktického testu ministerstvo, u néhoz neuspély. Proti jeho rozhodnuti podaly
zalobu k Méstskému soudu v Praze, ktery rozhodnuti ministerstva v 1été 2012 zrusil. NSS se tedy



zabyval dvéma kasacnimi stiznostmi ministerstva skolstvi.[7]

Rozhodnuti NSS mizeme obecné povazovat za pozitivni pro maturanty. Ministerstvo se domnivalo,
Ze jeho povinnosti v prezkumném rizeni je pouze kontrola zpracovani dat Centrem pro zajiStovani
vysledki vzdélavéni, které pripravuje didaktické testy. NSS ale uvedl, Ze by to znamenalo upfeni
prava na radny opravny prostredek, nebot by se tim ¢innost Centra dostala mimo soudni kontrolu.
NSS tvrdi, Ze maturanti mohou namitat, Ze otazky v didaktickém testu presahuji rozsah védomosti
stanoveny katalogem, pripadné Ze jejich zadani je nejasné nebo umoznuje vice spravnych odpovédi, a
povinnosti ministerstva pak je takové namitky v prezkumném rizeni vyporadat.[8]

Vzhledem k aplikaci zdsad spravniho rizeni musi byt i z tohoto rozhodnuti ministerstva podle NSS
zfejmé, jakym zplsobem spravni organ rozhodl, z ¢eho vychazel, jakymi skutkovymi a pravnimi
tvahami se ridil a jakym zpusobem vyporadal namitky.[9]

Rozhodnuti NSS jsou tedy jisté dobrou zpravou pro budouci maturanty, kteri se budou chtit branit
proti vyhodnoceni jejich didaktického testu. Zaroven NSS prispél k vyssi pravni jistoté, ktera bude
narusena, jen pokud kazdorocni zmény v pravni upravé konani maturit zasdhnou i moznost jejich
prezkumu. Zatim se vSak zadné takové zmény nechystaji.
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studentka 5. ro¢niku Pravnické fakulty Masarykovy univerzity,
delegatka v Radé vysokych Skol
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Dalsi clanky:

e Zmény zapisu zastavniho prava do katastru nemovitosti uz nejsou tabu. CUZK méni
dlouholetou praxi

» Nenépadnd novela SRS s velkym potencidlem: urychli zmény ve spravnim soudnictvi vystavbu?
e Jedno uzivani, dvé platby: Neudrzitelnost soubézného zpoplatnéni ndjmu a poplatku za uzivani
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verejného prostranstvi

e Zakon o pristupnosti

» Nejvyssi soud k zédsadé reformationis in peius v insolvencnim rizeni

« Spolehlivost osoby v civilnim letectvi

e Novy zdkon o lobbyingu: Konec tajnych jednéni za zavrenymi dvermi

e Dalnice D49: Kdyz (ne)zakonné stavebni rizeni zastavi skoro hotovou dalnici. Dalnice, ktera
(ne)jede

 Verejné pristupnd ucelova komunikace a jeji znaky

 Narizeni odstranéni ¢erné stavby aneb Kdyz vyjimka potvrzuje pravidlo

e Zéakaz zmény k horsimu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka
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