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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Prijde doba cernych koni?

Vlada Ceské republiky ptipravila navrh zékona o trestni odpovédnosti pravnickych osob upravujici
podminky trestni odpovédnosti pravnickych osob a tresty a ochranna opatreni, které lze za spachani
stanovenych trestnych ¢int pravnickym osobam ulozit. Podle navrhu zakona nemuze byt trestné
odpovédnd Ceska republika, Ceska narodni banka a izemni samospravné celky, nebot dle diivodové
zpravy ,, Navrh zakona nepredpoklada, ze by trestny ¢in, ktery spacha néktery z jeho predstaviteld, i
kdyz to bude jeho jménem, mohl vychézet z jeho zvlastnich vnitinich z4jmdu.

Vlada Ceské republiky pfipravila ndvrh zakona o trestni odpovédnosti pravnickych osob upravujici
podminky trestni odpovédnosti pravnickych osob a tresty a ochranna opatreni, které lze za spachani
stanovenych trestnych ¢inu pravnickym osobam ulozit.

Podle navrhu zdkona nemiZe byt trestné odpovédna Ceska republika, Ceska narodni banka a tizemni
samospravné celky, nebot dle duvodové zpravy ,, Navrh zakona nepredpoklada, ze by trestny ¢in,
ktery spaché néktery z jeho predstavitelll, i kdyz to bude jeho jménem, mohl vychézet z jeho
zvlaStnich vnitrnich zdjmu. Ma se za to, Ze trestné ¢iny, kterych se dopusti predstavitelé statu, jsou
vylucné jejich osobnimi Ciny. Navic je pochybné, ze by stat prostrednictvim vlastnich orgénd trestal
sdm sebe”. Pokud jde o Ceskou narodni banku a jednotky Uizemni samospravy, jsou vylouceny proto,
ze vykonavaji nékteré statni funkce a pokud by prichédzela v Givahu jejich trestni odpovédnost, byla by
ohrozena jejich autonomie. K uvedenym duvodim lze bez podrobnéjsiho zhodnoceni tézko néco
uvést, snad jen, pokud jde o onu skutecnost, ze ,navrh zdkona nepredpoklada, ze by trestny cCin,
ktery spachd néktery z jeho predstavitell, i kdyz to bude jeho jménem, mohl vychézet z jeho
zvlastnich vnitinich zajmu“ (rozumi se z4jmu statu), zda toto neni vyrazem priliSného optimismu.
Naopak ono zhodnoceni pochybnosti o trestéani sebe sama je vysoce realistické zhodnoceni
skutecného stavu véci.

Pomineme-li jednotlivé jednani, ktera by zakladala trestni odpovédnost dle uvedeného navrhu
zékona, dostaneme se k moznym trestim. Zde je jako nejvyssi trest i moznost zruseni spole¢nosti,
coz muze uvahu zavést k, v nadpisu zminénym, ¢ernym konim. Kdo byli bili koné vime v$ichni a jejich
doba jiz nastésti skoncila. Nadale ovSem trva doba vyrizovani konkurenc¢nich sport mezi podnikateli,
a nejen mezi nimi, nejruznéj$imi nevybiravymi metodami. K jedné z nich patri v pripadé nepohodlné
fyzické osoby snaha dostat tuto na néjakou dobu do vazby. Sta¢i mésic, dva, tri - to je v podstaté asi
tak nejkratsi doba, kterou je mozné ve vazbé v Ceské republice prakticky stravit. Doty¢ného pak
staci do vazby dostat a konkrétni organy ¢inné v trestnim rizeni, ve snaze nepriznat chybu, nékdy
udélaji hodné dalsi prace pro onoho konkurenta (ona bezdivodna vazba, za kterou by prisluselo
doty¢nému odSkodnéni, neni pro statni organy nic prijemného) - neplati to samozrejmé obecné,
nicméné vezmeme-li v ivahu nazor jednoho nejmenovaného statniho zastupce, podle kterého , pokud
je nékdo nevinny a domniva se, Ze sama tato skutecnost je dostatecna a nesnazi se udélat vse pro to,
aby svoji nevinu prokazal, pak hodné riskuje”, nebudeme priliS oplyvat optimismem.

No a toto vSe bylo mozné zatim pouze v pripadé fyzickych osob. Navrh zdkona o trestni odpovédnosti
pravnickych osob nam zde ale prinasi témér rovnocenny ekvivalent, a sice moznost zruseni
spolecnosti. Neni to sice vazba, v konkurencénich sporech to ale staci. To pravé zejména ve vztahu ke



skutecCnosti, Ze trest zruseni spolecnosti 1ze ulozit i v pripadé trestného ¢inu, spachaného
zaméstnancem oné pravnické osoby pri plnéni pracovnich tkola.

Samozrejmé bude nasledovat namitka, Ze za jednani takovéhoto zaméstnance bude pravnicka osoba
odpovidat pouze za podminek, které dle navrhu zakona stanovi pricitatelnost trestného ¢inu
pravnické osobé. Uvedené podminky ovSem kromé pomérné jasného vymezeni obsahuji i ono
univerzalni a nékdy vSseobsahujici ,trestny ¢in byl spachan proto, Ze jeji orgény (organy spolec¢nosti)
neprovedly takova opatreni, ktera mély vykonat podle zdkona nebo ktera po nich Ize spravedlivé
pozadovat. Opatreni, kterad ,lze spravedlivé pozadovat” tedy oteviraji neomezené moznosti. Nic na
tom neméni skutecnost, Ze v ndvrhu zakona nasleduje demonstrativni vycet. Demonstrativni, nikoliv
taxativni. Takze zajistit zruSeni spolecnosti svého konkurenta bude velice tézké, nikoliv vSak,
prostrednictvim nastréeného zaméstnance, nemozné.

Samozrejmeé ten, kdo se mnou nebude souhlasit, bude tvrdit, Ze v zakonné normé nelze postihnout
veskeré lidské jednani ve vSech jeho jednotlivostech a pozadovat tedy, aby pravni norma obsahovala
veskery vycet moznych deliktnich jednani, je nerozum. Pokud toto bude skutecné nékdo tvrdit, tak
ja, ac to zni také nesmyslné, s nim budu souhlasit. Bezesporu ve slusné, fungujici demokratické
spole¢nosti je nesmyslné, aby vSe bylo jednoznacné ,seSnérovano” rigidnimi texty zdkonnych norem,
neumoznujicich prostor vykladu. Nicméné, jsme jiz v takovéto spolec¢nosti ? Je takovou spoleénosti
spolecnost, kde veskeré spravni normy jsou maximalné popisné a ve zna¢né mire omezujici moznost
vykladu a tam, kde onen vyklad je mozny, je tento ve zna¢né mire zavisly na libovuli prislunych
organu ? Je tedy za této situace skutec¢né cestou tak vyrazné posileni represe a je tedy toto posileni
represe v rovnovaze s klady, které by mélo prinést ? Tato Gvaha je, domnivam se, namisté zejména
za situace, kdy, lze -li vérit dostupnym informacim, je snaha zvysit vysi pokut v ramci prestupkového
Iizeni na Castky, prakticky zcela prevySujici moznosti béznych obc¢ant. Je samozrejmé, ze nikdo by se
nemél dopoustét prestupku a uz vilbec by nemélo dochéazet k pachani trestné Cinnosti, to je ale cilovy
a, v demokratické spolecnosti, zrejmé nikdy nedosazitelny stav. Nicméné v soucasné situaci musime
pripustit, Ze k deliktnimu jednéni dochdzi a pak zde tedy trest musi plnit svoji funkci. Domnivam se
ale, ze tresty, které jsou takové, Ze jsou pro pripadného pachatele prakticky nesplnitelné, vyvolaji
pouze jedinou reakci, a to docilit své beztrestnosti zastaveni trestniho stihéni ¢i spravniho rizeni
prakticky za kazdou cenu. A to i v pripadé, pokud by za normalni situace delikvent trest prijal,
nicméné v pripadé drastického, mu hroziciho trestu, se bude snaZzit tomuto vyhnout. Pokud si ovsem
toto bude spolecnost, zastoupena svymi volenymi zastupci prat, nezbyva to, i kdyz je to dle mého
nazoru obtizné pochopitelné, akceptovat.
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narizuje vykon trestu odnéti svobody

» RozSirovani statni moci pri implementaci acquis EU: ¢esky fenomén gold-platingu na prikladu
konfiskaCni smérnice

o Zména zplsobu uréovani vyse penézité pomoci obétem: Reeni vSech dosavadnich probléma?
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