V..

Prijeti ditéte do Skoly a spory rodicu

Objevuji se pripady, kdy se rodice neshoduji pri vybéru skoly pro dité. Cilem ¢lanku je podivat se na
nékteré aspekty této situace pravnim pohledem.

Pravni uprava rodicovské odpovédnosti

Podle § 865 odst. 1 ob¢anského zakoniku rodicovska odpovédnost nalezi stejné obéma rodi¢tum; ma ji
kazdy rodi¢, pokud ji nebyl zbaven. Tuto odpovédnost rodi¢ neztraci svérenim ditéte do péce
druhého rodice.[1] Po splnéni zakonnych podminek muze soud rozhodnout o omezeni nebo zbaveni
rodicovské odpoveédnosti.

Podle § 876 odst. 1 ob¢anského zékoniku rodicovskou odpovédnost vykonavaji rodice ve vzajemné
shodé, nicméné vici tomuto ustanoveni je zvlastni § 876 odst. 3 ob¢anského zakoniku, podle néhoz
jedna-li jeden z rodicl v zalezitosti ditéte sam vicCi treti osobé, ktera je v dobré vire, ma se za to, ze
jedna se souhlasem druhého rodice.

Podle § 877 odst. 1 ob¢anského zédkoniku nedohodnou-li se rodice ve vyznamné zalezitosti, rozhodne
soud na navrh rodice, pricemz podle odstavce 2 se za takovou zalezitost povazuje mj. volba vzdélani.

Zadost o prijeti ditéte do Skoly

O prijeti ditéte do Skoly rozhoduje reditel $koly na zékladé zadosti. Predné je treba zduraznit, ze
postacuje, pokud zadost o prijeti ditéte do Skoly (prihlasku) poda a podepise jeden rodi¢. Pripadné
pozadavky, aby prihlasku podepisovali oba rodi¢e nebo aby rodi¢ potvrdil, Ze jedna se souhlasem
druhého rodice, nemaji oporu v zdkoné a jsou podle mého nazoru v rozporu s § 6 odst. 2 spravniho
radu (zédsada hospodarnosti). Starsi judikatura[2] jiz neni pouzitelna, nebot se zménila pravni uprava
- stézejni je prave jiz citovany § 867 odst. 3 obcanského zakoniku. I prihlaska podepsana jednim
rodicem, ktery nepotvrdi souhlas druhého rodiCe, ma tedy stejné ucinky jako prihlaska podepsana
obéma rodici. Uvedené plati za predpokladu dobré viry reditele, tedy pokud neméa duvodné
pochybnosti, Ze mezi rodi¢i nepanuje shoda.

V pripadé, ze rediteli bude zndm nesouhlas druhého rodice, pak jiz reditel nebude v dobré vire a
nemuze rozhodnout (a ani vydat predbézné opatreni podle § 61 spravniho radu). Dalsi postup
reditele se 1isi podle okamziku, kdy tento nesouhlas vyjde najevo.

Za situace, kdy nesouhlas vyjde najevo pred zahdjenim spravniho rizeni nebo v jeho prubéhu,
doporucuji, aby reditel ve smyslu § 57 odst. 1 pism. b) spravniho radu vyzval jednoho nebo oba
rodiCe, aby podali zadost o zahdjeni rizeni pred soudem podle § 877 odst. 1 obcanského zakoniku.
Reditel zroven podle § 64 odst. 1 pism. c) bodu 2 spravniho radu prerudi fizeni. Pokud do za¢atku
Skolniho roku nebude vydano predbézné opatreni nebo rozhodnuto, zak zahaji povinnou Skolni
dochazku ve spadové skole automaticky;[3] reditel bude ve spravnim rizeni pokracovat, pricemz
dalsi postup zélezi na tom, zda se jedna o spadovou $kolu. Reditel spadové $koly rozhodne o pfijeti
ditéte, protoze podle § 36 odst. 5 Skolského zdkona zak plni povinnou Skolni dochazku ve spadové
skole, nezvoli-li zakonny zastupce jinou Skolu. Naopak reditel nespadové Skoly rozhodne o neprijeti
ditéte.

Stéva se, ze druhy rodi¢ po vydani rozhodnuti o prijeti ditéte do skoly poda odvolani. Takové
odvolani je vSak nepripustné. Odvolani, které poda rodi¢ jménem ditéte, je nepripustné z toho
duvodu, ze rozhodnutim bylo zadosti ucastnika (ditéte) zcela vyhovéno a nebyla mu zptusobena zadné



Ujma.[4] Odvolani, které podé rodi¢ sém za sebe, je nepripustné z toho duvodu, Ze rodiCe nejsou
ucéastniky fizeni.[5] Reditel bude v téchto piipadech postupovat podle § 88 odst. 1 véty tieti
spravniho radu a preda spis odvolacimu spravnimu organu do 10 dnu spolu se stanoviskem, v némz
se omezi na uvedeni diivodd rozhodnych pro posouzeni nepripustnosti odvolani. Druhy rodic se tedy
musi obratit na soud s navrhem podle § 877 odst. 1 ob¢anského zdkoniku, prip. i s ndvrhem na
vydani predbézného opatreni. Pokud do zacatku Skolniho roku nebude vydano predbézné opatreni
nebo rozhodnuto, zak zacne dochazku do této skoly (odklad vykonatelnosti rozhodnuti o prijeti
nepripada v uvahu, nebot rodi¢i nehrozi tjma).

Zadost o prestup ditéte do jiné skoly

Vyse uvedené se vztahuje rovnéz na rizeni o prestupu zdka. V této souvislosti je tfeba zduraznit
vyznam pravni moci rozhodnuti - dité novou Skolu za¢ne navstévovat dnem uvedenym v rozhodnuti,
nejdrive vSak dnem pravni moci rozhodnuti. Do té doby je stale zakem dosavadni Skoly.

Zaver

Rozhodnuti o volbé vzdélani je pri neshodé rodi¢t vyhrazeno soudu, na jehoz rozhodnuti je nezbytné

vyckat - reditel v takovém pripadé neni opravnén rozhodnout, nejde-li o postup podle § 36 odst. 5
skolského zékona.

Mgr. Jan Fiala

[*] autor je odbornik na Skolské pravo

[1] Nalez Ustavniho soudu ze dne 25. zai{ 2014, sp. zn. I. US 3216/13, bod 43.

[2] Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 30. 11. 1967, sp. zn. 5 Cz 119/67.

[3] Rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 18. dubna 2013, sp. zn. 28 Co 158/2013.

[4] Rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové - pobocky v Pardubicich ze dne 12. 8. 2015, sp. zn.
52 A 81/2015. Podpurné Ize poukazat téz na shodné zavéry tykajici se odvolani a dovoléni v
obcanském soudnim rizeni a kasacéni stiznosti v soudnim rizeni spravnim (rozsudek Nejvyssiho soudu
ze dne 6. 5. 2010, sp. zn. 21 Cdo 2259/2009, usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 1. 7. 2016, sp. zn. 20
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Dalsi clanky:

e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny tsudek?

o Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle navrhu nového zakona o kybernetické
bezpecnosti

¢ Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu
rodinného majetku

 R4dné provéreni podnétu jako podklad pro mistni Setieni (nélez Ustavniho soudu)

e Zakon ¢. 73/2025 Sb.: Advokacie v nové ére requlace a ochrany divérnosti

e Statni zaméstnanci a urednici v byznysu: Flexinovela boura hranice a otevira dvere do
podnikatelskych organt

¢ K jednomu z vykladovych tskali na iseku regulace slev

o Student je spotrebitel: US redefinoval smluvni vztahy se soukromymi VS

e Zéakaz zmény k horsimu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka

* Prinese rozséhla novela zakona o ochrané prirody a krajiny urychleni povolovacich procesu?

e Novy zdkon o kybernetické bezpecCnosti: co se méni a jak se pripravit?
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