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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Priplatek mimo zakladni kapital a jeho
danoveé implikace

Priplatkem do spolec¢nosti s ru¢enim omezenym se rozumi pravo nebo povinnost spolecnika vlozit do
spolec¢nosti priplatek nad rdmec spole¢nikova vkladu mimo zdkladni kapitdl, a to bud ve formé
penézitych nebo nepenézitych prostredki. Zakon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a
druzstvech (zékon o obchodnich korporacich), v platném znéni (dale jen ,zékon o obchodnich
korporacich”), rozliSuje dva typy priplatki. Tim prvnim je priplatek dobrovolny a tim druhym
priplatek nedobrovolny, ktery je rovnéz zndm pod pojmem ,priplatkova povinnost”.

Zakladni rozdil mezi dobrovolnym a povinnym priplatkem spoc¢iva v tom, ze u povinného priplatku je
priplatkovéd povinnost spojena s podilem a u dobrovolného nikoliv. V obou pripadech je ucelem
priplatku posileni vlastniho kapitélu spolec¢nosti bez toho, aby tim spolecnik ve spolecnosti sou¢asné
posilil své pravni postaveni - podily ani vySe vkladu se totiz poskytnutim priplatku neméni a
spolecnik jim neziskava ani postaveni véritele.

Povinny priplatek

Podle ustanoveni § 162 zakona o obchodnich korporacich musi byt zakotveni priplatkové povinnosti
obsazeno ve spolecenské smlouvé spoleCnosti s rucenim omezenym. Spolecenska smlouva v takovém
pripadé musi obsahovat vyslovné ustanoveni, podle néhoz spoleCnost muze usnesenim valné
hromady spole¢nikum ulozit povinnost poskytnout penézity priplatek. Spolecenska smlouva také
urci, zda a s jakymi podily je priplatek spojen (napr. zda pouze se zakladnimi nebo se zvlastnimi
podily, popr. se vSemi typy podili). SpoleCenska smlouva v neposledni radé musi u priplatkové
povinnosti vymezit i celkovou souhrnnou vysi, kterou nesmi priplatky presahnout. Priplatky v kazdém
pripadé spolec¢nici poskytuji dle poméru svych podill, ledaze opét spolecenské smlouva vyslovné
stanovi jinak. Povinnost poskytnout priplatek je podle zakona mozné ulozit jen jako penézitou
povinnost, pricemz dle odbornych vykladi neni jednoznac¢né, zda se Ize od tohoto ustanoveni
odchylit. V praxi si nicméné lze jen tézko predstavit ukladani povinnosti spole¢nikim poskytnout
urcity nepenézity priplatek do spolecnosti.

Dulezitym atributem priplatkové povinnosti je moznost vylouCeni spole¢nika ze spoleCnosti
v pripadé, kdy spolec¢nik priplatkovou povinnost porusi. Spolec¢nik, ktery pro ulozeni priplatkové
povinnosti na valné hromadé nehlasoval, rovnéz sam muze podle § 164 zékona o obchodnich
korporacich ze spole¢nosti dobrovolné vystoupit ohledné podilu, na ktery je priplatkova povinnost
vazana. Podminkou pro takovéto dobrovolné vystoupeni spolecnika je, ze zcela splnil svoji vkladovou
povinnost spojenou s podilem, na ktery byla priplatkova povinnost vazéana. V takovém pripadé muze
vystoupit ze spoleCnosti do 1 mésice ode dne rozhodnuti valné hromady o priplatkové povinnosti
nebo ode dne, kdy mu bylo prijeti takového rozhodnuti ozndmeno.

Pokud spolecnik, ktery s uloZzenim priplatkové povinnosti nesouhlasi, ze spole¢nosti ohledné
prislusného podilu sém nevystoupi, mize s nim byt zahdjeno rizeni o jeho vylouceni podle ustanoveni
§ 151 zékona o obchodnich korporacich (tzv. kadu¢ni rizeni), coz je i jeden z hlavnich duvodu, proc¢
se spolecnici zakotveni priplatkové povinnosti ve spolecenské smlouvé v praxi ¢asto brani. Staci
totiz, aby majoritni spolecnik s potrebnym poctem hlasu na valné hromadé rozhodl o ulozeni
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priplatkové povinnosti ve vysi, kterou minoritni spole¢nici nebudou schopni splnit, a zékonny divod
k jejich vylouCeni je na svété.

Dobrovolny priplatek

Vedle priplatkové povinnosti uklddané valnou hromadou spolec¢nosti spole¢nik mize se souhlasem
jednatele poskytnout priplatek i v pripadé, kdy tak vyslovné nestanovi spolecenska smlouva.
Takovato forma pripatku se oznacuje jako priplatek dobrovolny, ktery lze spole¢nosti poskytnout
nejen v penézité, ale i v nepenézité podobé - v takovém pripadé ovSem musi dojit k jeho ocenéni
znalcem. Dobrovolny priplatek mize spole¢nik poskytnout vzdy, tedy jak v pripadé, kdy spolecenska
smlouva priplatkovou povinnost vibec nezakotvuje, tak i v pripadé, kdy je priplatkova povinnost
ve spoleCenské smlouvé zakotvena. V praxi je mozné, aby spole¢nik poskytl oba typy priplatki
soucasné nebo aby na jeden ze svych podila (napr. na zékladni podil) poskytl priplatek dobrovolny a
na jiny (napr. na zvlastni podil) poskytl priplatek povinny. Dobrovolny priplatek v kazdém pripadé
poskytuje flexibilni moznost navyseni vlastniho kapitalu spolecnosti bez toho, aby se spole¢nost
soucasné musela zadluzit, nebo aby bylo nutné podstupovat slozity proces navySovani zakladniho
kapitalu.

Vraceni a zdanéni zpétné vyplaty priplatku

Jednou poskytnuty priplatek se stava nejen soucasti vlastniho kapitdlu, ale také soucdasti majetku
spole¢nosti. Z toho duvodu zdkon nezakotvuje povinnost spoleCnosti priplatek vracet ani pravo
spolec¢nika jej pozadovat zpét. Spolec¢nik, jakozto poskytovatel priplatku, tedy nemé pravo na jeho
vraceni, pokud o tom nerozhodne sama spole¢nost. Pokud by se ve smlouvé, kterou byl priplatek (at
uz povinny nebo dobrovolny) poskytnut, sjednala povinnost spolecnosti priplatek vracet, nebude se
jednat o smlouvu o priplatku, ale spiSe o zapujcku nebo Gvér. Valna hromada spolec¢nosti nicméné
muze rozhodnout, ze poskytnuty priplatek bude v rozsahu, v jakém prevysuje ztratu spolec¢nosti,
spole¢nikovi vracen. Nerozhodne-li valnd hromada jinak, vraci se priplatek spolecnikovi pomérné
podle vySe, v jakém jej poskytl, priCemz nejdrive se vraci priplatek poskytnuty spolec¢nikem na
zaklade priplatkové povinnosti ulozené valnou hromadou a az poté priplatek poskytnuty spolecnikem
dobrovolné.

Pri zpétné vyplaté priplatku je treba si dat pozor na problematiku jeho zdanéni. Podle ustanoveni
§ 36 odst. 2 pism. e) zakona ¢. 586/1992 Sbh., zdkona o danich z prijma, v platném znéni (dale jen
,ZDP"), totiz zpétna vyplata priplatku podléha srazkové dani ve vysi 15 %. Ke zdanéni vratky
priplatku ovsem dojde pouze v situaci, kdy bude podil ve spolecnosti, ke kterému se vaze poskytnuty
priplatek, preveden na jinou osobu a té bude priplatek vyplacen. Pokud by byl totiz priplatek vracen
spolecnikovi, ktery jej do spolecnosti poskytl, byl by prijem z vraceného priplatku v plné vysi ponizen
o nabyvaci cenu podilu. Nabyvaci cena podilu se uplatni jako danovy vydaj, priCemz nabyvaci cenou
podilu se ve smyslu § 24 odst. 7 ZDP rozumi cena, za kterou podil spole¢nik nabyl. Nabyvaci cenou
podilu 1ze ponizit prijem z priplatku i v pripadé, kdy byl vracen jinému spolecnikovi nezli tomu, ktery
jej do spolecnosti vlozil. V pripadé vraceni priplatku spole¢nikovi, ktery jej do spolecnosti poskytl,
nicméné bude nabyvaci cena podilu vzdy odpovidat vysi poskytnutého priplatku a danovy zaklad tak
bude nulovy.

Zaver

Priplatky jsou velice praktickou, jednoduchou a ¢asto vyuzivanou formou posileni vlastniho kapitalu
ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym a jejich hlavni vyhodou (oproti Gvéram ¢i zapujckam) je praveé
nulové dluhové zatiZeni spolec¢nosti. Nékdy sice byvaji vinimany jako jeden z prostredkl ,nuceného
vypuzeni“ spole¢nika ze spolec¢nosti, toto se ovSem tyka pouze priplatkové povinnosti. Dulezité je
nicméneé vzdy zachovat obezretnost pri vraceni priplatku (zejména pak ,novému spolecnikovi“), a to
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s ohledem na srazkovou dan, ktera se muze lehce vySplhat do zavratnych c¢astek.
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