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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.
\'V 4 [} A4
Prislib odmeny

Prislib odmény se na prvni pohled jevi jako institut v praxi malo vyuzivany. Je vSak treba si uvédomit,
Ze prislibem odmény mohou byt také vSem znamé plakaty oznamujici napr. ztratu véci Ci zvirete s
prislibem odmény pro pripadného nélezce. Lidé se k vylepu téchto plakati uchyluji v pomérné
zoufalé situaci, aniz by predem zvézili vSechny okolnosti a diisledky svého jednani. Cilem tohoto
clanku je tedy upozornit na pravni upravu tohoto zdkonného institutu a na néktera rizika s nim
spojena.
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Definice prislibu odmény

Prislib odmény je upraven v pouhych trech ustanovenich zakona ¢. 89/2012 Sb., obéanského
zdkoniku (dale jen ,NOZ"), a to v §§ 2884 - 2886 NOZ. Zakladni ustanoveni tykajici se prislibu
odmeény, ust. § 2884 NOZ, rika, ze “Prislib odmény za néjaky vykon ucinény viici osobé blize
neurcené zavazuje prislibujiciho tehdy, byl-li prislib verejné vyhldsen.” Aby se tedy prislib stal
verejnym prislibem ve smyslu ust. § 2884 NOZ, musi

1. obsahovat projev vile prislibujiciho, Ze poskytne plnéni (nejcastéji zaplati odménu) tomu, kdo
splni stanovené podminky;

2. byt urcity, a to jak v Casti tykajici se podminek prislibu, tak v Casti tykajici se odmény;

3. obsahovat urceni podminek rozhodujicich pro poskytnuti odmény;

4. byt verejné vyhlasen, tj. verejnost musi mit moznost seznamit se s jeho obsahem; prislib musi byt
urcen blize neurcitym subjekttim, které vSak mohou byt omezeny napr. mistné ¢i profesné. Forma
vyhldseni neni zdkonem stanovena. Neni zaroven podstatné, kolik osob se s prislibem realné
seznamilo, musi ale byt verejnosti umoznéno seznamit se s obsahem prislibu[1].

Uvazujeme-li tedy napr. o plakatech oznamujicich ztratu domdciho mazlicka a prislibujicich odménu
za jeho nalezeni, je ziejmé, Ze tyto vySe uvedené podminky zpravidla spliuji.

Odvolani, zména

Prislibovatel je svym prislibem vazan od jeho vyhlaseni. Je vSak opravnén svuj prislib zménit nebo
odvolat, pokud se tohoto svého prava nevzdal. Odvolani prislibu by mélo byt ué¢inéno stejnou formou,
jakou byl prislib vyhlasen, nebo alespon stejné uc¢innym zpiisobem. Mam tedy za to, ze k doslovnému
naplnéni litery zakona neni dostacujici pouhé odstranéni plakatu s prislibem, ale mélo by byt na
stavajicich ¢i novych plakatech oznameno odvolani prislibu. V pripadé, zZe se ale ztraceny domaci
mazlicek vrati sdm domu, je zrejmé, Ze splnéni podminek prislibu, tj. nalezeni ztraceného mazlicka,
je prakticky nemozné, a proto by se prislibovatel nemél obévat, ze nékdo splni podminky prislibu a
vznikne mu tak narok na zaplaceni odmény. Pro vylouc¢eni vSech pochybnosti je ale vhodné prislib
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odvolat.
Neucinnost odvolani

Pokud néktera osoba jiz podminky prislibu splnila a pozadovaného cile dosdhla, aniz by védéla, ze
prislib jiz byl odvolén, je odvolani vici ni neu¢inné a vznika ji narok na odménu. K takové situaci by
mohlo dojit v pripadé nevhodné formulace podminek prislibu, napriklad tehdy, pokud by byla
prislibena odména za ,nalezeni a oznameni nalezu“, nikoliv za ,nalezeni a predani majiteli“, zatimco
mazlicek by se v mezidobi jiz sdm vratil domd.

Pravo na vyhodnoceni

Osoba, ktera projevila vuli GiCastnit se splnéni prislibu méa ex lege pravo na vyhodnoceni verejného
prislibu v souladu s vyhlasenymi podminkami. Tomuto préavu odpovida také povinnost prislibovatele
vyhodnotit verejny prislib. V pripadé ztraty mazlicka si lze realizaci prava na vyhodnoceni predstavit
napriklad tak, ze osoba, ktera zvire, o kterém se domniva, ze je hledanym mazlickem, preda majiteli,
ma pravo na to, aby mu majitel sdélil, zda se opravdu jedna o jeho mazlicka nebo zda privedl
nespravné zvire. V praxi k tomuto vyhodnoceni ve vztahu k nélezci nepochybné dojde, at uz majitel
konkrétniho mazlicka oznaci za svého vyslovné ¢i konkludentné, kdy bude z projevil majitele zrejmé,
zda se jedna prave o jeho mazlicka. Realizace tohoto prava je pro nalezce vyznamna také proto, ze
bez jeho splnéni by nemél moznost ovérit, zda mu vzniklo pravo na vyplaceni odmény.

Pro pripad, Ze by nékdo projevil ve vztahu k prislibovateli vili splnit verejny slib, aniz by jeho
podminky zaroven splnil, je treba pripomenout, zZe i tato osoba mé pravo na vyhodnoceni prislibu.
Pokud se ji takového vyhodnoceni nedostane, je aktivné legitimovana k podéani zaloby na plnéni,
kterou se muze domahat splnéni povinnosti prislibovatele vyhodnotit verejny prislib.

Pravo na poskytnuti odmény

Jak jiz bylo uvedeno vySe, osobé, ktera splnila podminky prislibu, vznika timto splnénim pravo na
poskytnuti odmény. Z povahy zde uvadéného prislibu vyplyva, ze bude splnén pravdépodobné pouze
jednou osobou. Ve vyjimecnych pripadech vsak muze dojit k tomu, Ze podminky splni vice osob
soucasné (napr. skupinka pratel zatoulaného mazlicka spolecné nalezne a nasledné spolecné preda).
V takovém pripadé se uplatni ust. § 2886 odst. 2 NOZ, podle kterého ma prislibujici rozdélit odménu
mezi tyto osoby rovnym dilem, neplyne-li z prislibu jina vile a neexistuje-li odlisna dohoda
odménénych.

Nesouhlasi-li néktera z osob, které splnily podminky prislibu, se zplisobem rozdéleni ¢i vyplaceni
odmény, méa samozrejmé pravo domahat se soudniho prezkumu. Je treba rozliSovat, zda se jedna o
odménénou osobu, ktera nesouhlasi se zpusobem rozdéleni odmény, nebo zda jedné o osobu, ktera
odménéna nebyla, ackoliv ma za to, ze odménéna byt méla. V prvém pripadé budou pasivné
legitimovany osoby, které rovnéz splnily podminky prislibu, ve druhém to bude naopak prislibovatel,
nebot tomu vyhldSenim verejného prislibu a naslednym splnénim podminek vznikla povinnost
poskytnout odménu[2].

Zaver
Zavérem lze shrnout nékteré dil¢i zavéry, které byly zminény vyse.
e 1. Majitelam zatoulanych mazlicka je mozno predné doporucit, aby presné specifikovali
podminky pro poskytnuti odmény s ohledem na to, jakého vysledku chtéji dosahnout. Jako

nevhodna formulace podminek se tak jevi napt. ,vyplatim odménu ve vysi 5.000,- K¢ tomu, kdo
Puntu najde a oznami tuto skute¢nost majiteli“, nebot ke splnéni téchto podminek by mohlo



dojit i v pripadé, kdy nalezce Puntu najde, oznami toto majiteli, avsak majiteli jej nepreda,
ackoliv majiteli jde pravdépodobné primarné o jeho navraceni. Vhodna je napriklad formulace
»vyplatim odménu ve vysi 5.000,- K¢ tomu, kdo Puntu najde a preda jej majiteli” (pozn.: majitel
samoziejmé musi byt dostate¢né urcité identifikovan).

e 2.V pripadé, ze se zatoulany doméci mazli¢ek vrati doml sam, je vhodné jednou ucinény
prislib odmény odvolat, a to nejlépe stejnou formou, jakou byl u€inén. Jak uz ale bylo uvedeno
vyse, vrati-li se mazlicek sam, realné zanikd moznost jakékoliv treti osoby jej nalézt a predat
majiteli, ¢imz zanikd i moznost splnit podminky prislibu. To vSe ale za predpokladu, ze se onen
mazlicek nezatoula znovu.

« 3. Pokud nékdo prislibovateli oznami, ze hodla zatoulaného mazlicka hledat, ale nenalezne jej,
je vhodné této osobé oznamit vyhodnoceni prislibu, tj. napriklad to, Ze nalez ucinila jind osoba,
¢imz splnila podminky prislibu.

e 4. Privede-li majiteli jeho mazlicka nékolik osob soucasné, mél by pamatovat na vySe zminéné
ust. § 2886 odst. 2 NOZ, tj. mél by témto osobam rozdélit odménu rovnym dilem.
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» Rodinny zavod - problémy z pohledu obcanského soudniho radu
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e Predsmluvni odpovédnost pri vyjednavani akviziéni transakce
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