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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Prispévky z programu na podporu provadeni
samoodbérovych testu COVID-19 a jejich
nekteré necekané souvislosti

Povinné testovani zaméstnanct ve firmach[1] na zakladé mimorddnych opatfeni Ministerstva
zdravotnictvi je jiz v plném proudu. Teprve od dubna pak mohou zaméstnavatelé podéavat zadosti o
prispévky z programu na podporu provadéni samoodbérovych testi COVID-19 (,,program”).
Podminky pro ziskani prispévku vsak pro zaméstnavatele predstavuji i iskali, se kterymi se museji
vyporadat.

Za Ucelem alespon ¢éastecné kompenzace nakladl na povinné testovani zaméstnavateli prijala vlada
usneseni,[2] kterym schvélila podporu a provadéni testi na onemocnéni COVID-19 laickou osobou u
spole¢nosti podnikajicich v Ceské republice a osob samostatné vydéleéné éinnych z prostredkf fondi
prevence zdravotnich pojiStoven. Soucasné byla pro tento ucel prijata novela[3] zékona

592/1992 Sb., o pojistném na verejné zdravotni pojisténi a dalSich zakonu. Toto usneseni vlady ani
novela zdkonu v$ak nestanovily zadné bliz$i podminky pro vyplaceni prispévku. V zasadé tedy chybi
Uprava vyplaceni prispévki na urovni pravnich predpist, a veskera tprava podminek programu tak
zustala na zdravotnich pojistovnéach (viz napr. >>> zde.

Cerpdni prispévki, které mohou byt aZ ve vysi 240,- K¢ na zaméstnance za mésic, neni narokové. Lze
vSak oCekavat, ze pri splnéni stanovenych podminek budou i z divodu verejného zajmu
zaméstnavatelum priznavany. Z rady podminek je ale zapotrebi upozornit na nékteré, které po
bliz§im prezkoumdani mohou pro zaméstnavatele predstavovat pomérné neprijemné komplikace.
Zadatelé o prispévky (tj. zejména zaméstnavatelé) jsou totiz odpovédni za to, Ze nevykdzou
provedené testy za zaméstnance, kteri:

e prodélali laboratorné potvrzené onemocnéni COVID-19, uplynula doba jejich izolace, nejevi
zadné priznaky onemocnéni COVID-19, a od prvniho pozitivniho RT-PCR testu nebo POC
antigenniho testu neuplynulo vice nez 90 dni;

e v prechozich 6 dnech absolvovali RT-PCR test nebo POC antigenni test provedeny u nékterého
z poskytovatell zdravotnich sluzeb;

* jsou jiz ockovani proti onemocnéni COVID-19, pokud od druhé davky (resp. od jediné, jde-li o
jednodavkové ockovani) uplynulo jiz 14 dna, maji vystaveny certifikat Ministerstva
zdravotnictvi a neprojevuji priznaky nemoci.

V pripadé nedodrzeni podminek programu jsou pojiStovny opravnény prispévek neproplatit, a
eventualné i pozadovat vraceni jiz uhrazenych finan¢nich prostredkl, a dokonce zadatele z
programu vyradit.

Pro zaméstnavatele, kteri hodlaji prispévky z programu Cerpat, pak z toho vyplyva povinnost hlidat,
zda u testovanych zaméstnancu nedoslo k nékteré z vySe uvedenych skutecnosti. Pokud
totiz néktera ze skutecCnosti nastane, pak zaméstnanec zaméstnavatelem jiz byt testovan
nemusi a pokud testovan je, pak zaméstnavateli nebude na toto testovani poskytnut
z programu prispévek. Ma ovSem zaméstnavatel G¢inné prostredky, jak si tyto informace od
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zameéstnance vynutit? Je zaméstnanec povinen zaméstnavateli sdélovat, Ze se na néj vztahuje vyjimka
z nutnosti provedeni testu na pracovisti?

Zameéstnanci maji na zdkladé mimoradnych opatreni[4] zejména povinnost na vyzvu zameéstnavatele
podstoupit testovani. Tuto povinnost nemaji, pokud prokazou, ze onemocnéni v poslednich 90 dnech
prodélali anebo proti COVID-19 byli o¢kovani a zaroven v obou pripadech nejevi zadné priznaky
onemocnéni COVID-19. Maji vSak zaméstnanci povinnost tyto (a dalsi) skuteCnosti zaméstnavateli
sdélovat, kdyz budou ochotni podstoupit testovani zajisténé zaméstnavatelem? Jednoznacna
povinnost v tomto ohledu pro zaméstnance z mimoradnych opatreni bohuZel neplyne.
Z mimoradnych opatreni jednoznac¢né neplyne ani povinnost zaméstnance oznamit zaméstnavateli,
ze v poslednich 6 dnech jiz absolvoval RT-PCR test nebo POC antigenni test u nékterého
z poskytovatell zdravotnich sluzeb. To vSak muze zaméstnavatelim znac¢né komplikovat situaci.

Vzhledem k tomu, Ze ani usneseni vlady ani zadné opatreni tyto povinnosti vyslovné neresi, je
otazkou, zda muze zameéstnavatel tyto informace pozadovat na zékladé jiného duvodu. Zaméstnavatel
je omezen obecnym zakazem ulozit zaméstnanci jednostranné povinnosti nad rdmec prav a
povinnosti stanovenych v zakoniku prace nebo kolektivni smlouvé. Pri odpovédi na tuto otazku tak
nezbyva nez vyjit z vyc¢tu obecnych povinnosti zaméstnance nabizenych zakonikem prace. Povinnost
zaméstnance sdélovat zaméstnavateli vySe uvedené rozhodné skutecnosti by bylo mozné podle mého
nazoru odvodit z povinnosti zaméstnance nejednat v rozporu s opravnénymi zajmy zaméstnavatele
(§ 301 pism. d) zdkoniku prace). Témi muze bezesporu byt zdjem zaméstnavatele na ziskani
prispévki z programu, priCemz za timto uc¢elem zaméstnavatel potrebuje znat vSechny rozhodné
skuteCnosti, které moznost ziskani prispévku z programu ovliviuji. Pokud zaméstnavatel nebude od
zameéstnance znat rozhodné skutecCnosti tykajici se jeho ockovani ¢i absolvovani testu RT-PCR nebo
POC antigenniho testu u nékterého z poskytovatelll zdravotnich sluzeb v prechozich 6 dnech pred
testovanim u zaméstnavatele, a test na pracovisti jim provede, nebude mu prispévek z programu za
tento test poskytnut. V krajnim pripadé by dokonce mohl prijit i o jiz vyplacené prispévky a byt
z programu vyrazen.

Pri hledani odpovédi na otazku, zda je zaméstnanec povinen uvedené skutecnosti zaméstnavateli
sdélovat, je také mozné vyjit i ze znéni mimoradnych opatreni Ministerstva zdravotnictvi o povinném
testovani zaméstnancu,[5] kterd stanovi, Ze zaméstnavatel smi umoznit osobni pritomnost
zameéstnance na pracovisti pouze pokud podstoupil v poslednich 7 dnech RT-PCR test na pritomnost
viru SARS-CoV-2, POC antigenni test na pritomnost antigenu viru SARSCoV-2 nebo na pracovisti
zameéstnavatele preventivni test na stanoveni pritomnosti antigenu viru SARS-CoV-2 prostrednictvim
testu poskytnutého mu zaméstnavatelem, a jeho vysledek je negativni, pripadné pokud je u néj
splnéna jina vyjimka[6]. Nejenze by tedy zaméstnanec jednal v rozporu s opravnénymi zajmy
zaméstnavatele, kdyz by zamlcel informaci o svém podstoupeném testu v poslednich 7 dnech a
dalSich pripadnych vyjimkach, a zaméstnavatel by tak zddal o prispévek na samotestovani
neopravnéné a musel celit s tim spojenym nasledktm, ale souCasné by se s prihlédnutim ke
skutecénosti, Ze zaméstnavateli vznikaji s testovanim dalsi néklady, takové jeho jednani jevilo jako
V rozporu s opravnénymi zajmy zameéstnavatele, kdyz by zaméstnavatel musel zaméstnance testovat
nadbytecné, jen aby splnil povinnost ulozenou mu mimoradnym opatrenim.

Jsem si védoma, Ze existuji i opacné argumenty ve prospéch neexistence povinnosti zaméstnance
uvedené skutecnosti zaméstnavateli sdélovat, a to i ty opirajici se o argument, zZe vyzadovani téchto
informaci zaméstnavatelem by mohlo byt zdsahem do soukromi zaméstnance. Prestoze povinnost
zaméstnance sdélovat zameéstnavateli informace o svém ockovani na COVID-19, prodélaném
onemocnéni COVID-19 ¢i absolvovanych testech neni jednoznac¢né stanovena, a jedna se o otazku, na
niz existuji rozporné nézory, domnivam se, ze lze tuto povinnost zaméstnancu ze zadkonnych
ustanoveni dovodit. Vérim, ze vétSina zaméstnancu pochopi zdjem a potrebu zaméstnavatele na
znalost téchto informaci a nebudou je zameéstnavateli, ktery je o tyto informace pozadd, zamlcovat a



v pripadném cestném prohlaseni uvedou spravné informace. Zaméstnavatelé by pak méli své
zaméstnance informovat o diivodech pro vyzadovéani téchto informaci i o moznych dasledcich.
Zapomenout pak nesmi i na plnéni vSech dal$ich povinnosti tykajicich se ochrany osobnich tdaju
zameéstnanci, protoze i tyto informace mezi né patri.

Zavérem by pak mél predevsim zaznit apel, aby pri pripravé mimoradnych opatreni, ktera zasahuji
do prav a povinnosti zaméstnavatelu i zaméstnanct, byly zvazovany vSechny disledky a dusledné
byly definovany povinnosti jednotlivych subjektt. Je pozitivni, Ze zaméstnavatelé mohou zadat z
programu o prispévek na uhradu testli, nicméné neni v poradku, kdyz kvuli nejednoznacné
upravenym povinnostem vznikaji pochybnosti ohledné jejich opravnéni ziskavat od svych
zameéstnancu takové informace, které maji prfimy vliv na moznost ziskani téchto prispévku.
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[1] Tento clanek se tyka pouze povinného testovani zaméstnancu ve firméach, nikoliv povinného
testovani ve Skolach, socidlnich zatizenich apod., pro které je povinnost testovat upravena jinymi
mimoradnymi opatfenimi Ministerstva zdravotnictvi.

[2] Usneseni vlady Ceské republiky ze dne 24. tinora 2021 ¢. 191 k podpore provadéni testd na
onemocnéni COVID-19 laickou osobou u spole¢nosti podnikajicich v Ceské republice a osob
samostatné vydéle¢né ¢innych z prostredkl fondu prevence zdravotnich pojistoven

[3] Zakon 161/2021 Sb., kterym se méni zakon 592/1992 Sh., o pojistném na verejné zdravotni
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zékony

[4] Mimoradné opatreni Ministerstva zdravotnictvi ze dne 1. brezna 2021, ¢.j. MZDR
47828/2020-16/MIN/KAN, ve znéni mimoradného opatreni ze dne 15. brezna 2021, ¢.j. MZDR
47828/2020-22/MIN/KAN a mimoradného opatreni ze dne 22. 3. 2021, ¢. j. MZDR
47828/2020-26/MIN/KAN
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[5] Op. cit. 3.

[6] Dle ¢l. VI. Mimoradného opatreni ze dne 1. brezna 2021, ¢.j. MZDR 47828/2020-16/MIN/KAN ve
znéni pozdéjsich mimoradnych opatreni zaméstnanec neni povinen podstoupit testovani, pokud a)
prodél laboratorné potvrzené onemocnéni COVID-19, uplynula u néj doba izolace podle platného
mimoradného opatreni Ministerstva zdravotnictvi, nejevi zadné priznaky onemocnéni COVID-19, a
od prvniho pozitivniho RT-PCR testu na pritomnost viru SARS-CoV-2 nebo POC antigenniho testu na
pritomnost antigenu viru SARS-CoV-2 neuplynulo vice nez 90 dni, anebo b) méa vystaveny certifikat
Ministerstva zdravotnictvi o provedeném ockovani proti onemocnéni COVID-19, a od aplikace druhé
déavky ockovaci latky v pripadé dvoudavkového schématu podle souhrnu tdaju o 1éCivém pripravku
(dale jen ,,SPC*) uplynulo nejméné 14 dni, nebo od aplikace prvni davky oCkovaci latky v pripadé
jednodévkového schématu podle SPC uplynulo nejméné 14 dntl, a nejevi zadné priznaky onemocnéni
COVID-19.
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