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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Problematika priznanani nahrady nakladu
trestniho rizeni - pachatel trestného cCinu v
insolvenci

V pripadé, ze pachatel trestného Cinu je v insolvencnim rizeni, nelze poskozenému priznat nahradu
naklada trestniho rizeni vuci pachateli v trestnim fizeni.

Danou otézkou se zabyval Ustavni soud CR ve svém nélezu ze dne 20. 6. 2017, sp. zn. I. US 3523/16,
kdyZ v tomto rozhodnuti Ustavni soud CR potvrdil, Ze po dobu trvani u¢inkd rozhodnuti o ipadku
nelze obvinénému ulozit povinnost k nahradé skody podle § 228 odst. 1 tr. .. Z ndlezu vyplyva, zZe
,Ppri aplikaci ustanoveni § 80 odst. 1 vety druhé zdkona ¢. 141/1961 Sh., o trestnim rizeni soudnim
(trestni rdd), ve znéni pozdéjsich predpist, ve spojeni s ustanovenim § 81a trestniho rddu nelze
pominout ustanoveni § 109 odst. 4 zdkona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho reseni
(insolvencni zdkon), pricemz insolvencni zakon je v tomto pripadé ve vztahu k trestnimu
radu lex specialis.”

S rozhodnutim o upadku insolvencéni zédkon totiz spojuje fadu u¢inkd, a to i vici jinym rizenim, jez se
dotykaji majetkové podstaty dluznika (§ 140 a nésl. 1Z). Uéinky rozhodnuti o upadku nastévaji
okamzikem jeho zverejnéni v insolvencnim rejstriku (§ 140a odst. 1 véta prvni IZ). Nejde-li o rizeni
uvedena v § 140a IZ, nelze v jinych soudnich nebo rozhodcich rizenich po dobu, po kterou trvaji
ucinky rozhodnuti o ipadku, rozhodnout o pohledévkach a jinych pravech tykajicich se majetkové
podstaty, které maji byt v insolvenénim rizeni uplatnény prihlaskou, nebo na které se v insolvenénim
rizeni pohlizi jako na prihlasené.

Po novele insolvencniho zdkona provedené zakonem ¢. 294/2013 Sb., ktera zavedla i pro trestni
fizeni omezeni vyplyvajici z ust. § 140a az 140e 1Z, se Nejvy$si soud CR zabyval v dovolacim fizeni
v nékolika trestnich vécech i nékterymi dusledky z toho vyplyvajicimi. Zminéné omezeni se tyka
predevsim adhezniho rizeni a nemoznosti rozhodnout o priznani uplatnéného naroku na nahradu
Skody nebo nemajetkové Gjmy zpusobené trestnym ¢inem nebo na vydani bezdiivodného obohaceni
ziskaného trestnym ¢inem v pripadech podle ust. § 140b IZ. Poskozeny tedy muze v adheznim rizeni
podle ust. § 43 odst. 3 tr. radu uplatnit pohledavku uvedenou v ust. § 140b IZ, nicméné soud ji
v trestnim rizeni nemuze poskozenému podle ust. § 228 tr. radu priznat, ale musi jej podle ust.
§ 229 odst. 1 tr. radu odkazat s timto jeho narokem na rizeni ve vécech ob¢anskopravnich.

Po zahdjeni insolvencniho fizeni se totiz aktivuji zvlastni pravidla sledujici zdjem na efektivnim
usporadani majetkovych poméru upadce (pricemz je lhostejné, zda soucasné trestné stihaného Ci
nikoli) tak, aby pokud mozno doslo k uspokojeni vSech vériteld, a to alespon z¢asti, pomérné
a rovnomerne.

Stejny zavér plyne i ze star$i judikatury Nejvyssiho soudu CR, napt. usneseni ze dne 6. 8. 2002, sp.
zn. 4 Tz 41/2002, kdy podle ust. § 14 odst. 1 pism. c) zdkona o konkursu a vyrovnani (nyni
podle § 140b IZ) nelze v adheznim rizeni rozhodnout o prizndni nahrady Skody (nyni téz o priznani
nahrady nemajetkové Gjmy nebo o vydani bezdiivodného obohaceni).
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Z navazujici judikatury (napf. rozsudek Nejvyssi soud CR, 5 Tz 4/2023, 23. 2. 2023) pritom
jednoznacné vyplyvd, ze rozhodnuti o ndkladech rizeni méa vzdy akcesorickou povahu, sdili osud
hlavni pohledéavky (jistiny), tj. priznaného naroku na ndhradu Skody nebo nemajetkové jmy nebo na
vydéani bezduvodného obohaceni. Narok je tedy treba prihlasit spolu s hlavni pohledévkou (jistinou),
pri¢emz tento narok na nahradu naklada rizeni musi byt v daném okamziku jiz pravomocné priznan
rozhodnutim soudu, nebot teprve tehdy vznika (jde tak o konstitutivni rozhodnuti -plati stejné pro
civilni i trestni rizeni). Rozhodnuti o nakladech rizeni spojenych s ucasti poskozeného v trestnim
rizeni podle § 154 odst. 1 tr. I'. je tak rozhodnutim o prislusenstvi pohledavky (jistiny), o niz bylo
predtim rozhodnuto ve véci samé. Upozornit je treba téz na fakt, Ze na prislusenstvi pohledavky,
kterd je nebo méla byt prihlaSena do insolven¢niho rizeni, se potom vztahuje osvobozeni
podle § 414 odst. 1 1Z.
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DalSi clanky:

» Odpovédnost ¢lent statutarniho organu za nepodéani insolvenc¢niho navrhu véas

o Umyslné zkracujici pravni jednani mezi dluzmkem a osobou bhzkou

e Nejvyssi soud CR: Uhrada trokt ze zapdic

odst. 5 pism. b) insolvenc¢niho zdkona

» K postaveni zajisténého véritele v insolvenénim rizeni

¢ K (ne)zpusobilosti notarského zépisu jako exekucéniho titulu pro narizeni exekuce prodejem
zastavy

e Promlceni pracovnépravnich pohledavek postavenych na roven pohleddvkam za majetkovou
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podstatou
o Preventivni restrukturalizace

e Odpovédnost statu za nespravny uredni postup exekutora: Je stat skutecné ,poslednim
dluznikem“?

¢ Odstoupeni od smlouvy v insolven¢nim rizeni

e Zrizeni exekutorského zastavniho prava - pravni ramec, dopady a judikatura

» Novela narizeni o insolvencnim rizeni nabyla G¢innosti - jaké prinesla zmény?
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