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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Proces vymahani prav z dusevniho vlastnictvi

Spory tykajici se porusovani prav z prumyslového vlastnictvi rozhoduje ve vylu¢né pravomoci v
prvnim stupni Méstsky soud v Praze v senatech slozenych ze tfi soudcu specializovanych v oblasti
prumyslového vlastnictvi, jiz maji pravnické vzdélani, avSak nedisponuji vzdélanim technickym.
Odvoléani projednava Vrchni soud v Praze v senétu slozeném ze tii soudct, opét specializovanych v
oblasti prumyslového vlastnictvi. Mimoradné opravné prostredky jsou projednavany Nejvys$sim
soudem CR a tUstavni stiZznosti poté Ustavnim soudem CR, o nichZ rozhoduji soudci bez specializace v
oblasti prumyslového vlastnictvi.

V otazkach nejasnosti ohledné vykladu a aplikace evropského prava, mohou soudy podat
zadost o rozhodnuti o predbézné otazce pred Soudnim dvorem Evropskeé unie.

Spory tykajici se porusovani autorskych prav, obchodniho jména a nekalé soutéze rozhoduje
samosoudce prislusného krajského soudu jakozto soud prvniho stupné. Prislusnost krajského soudu
je obvykle urcena dle sidla zalovaného. Odvolani projednava Vrchni soud v Praze nebo Vrchni soud
v Olomouci v zavislosti od toho, ktery krajsky soud projednaval véc jako prvoinstancni.

Utad primyslového vlastnictvi Ceské republiky je prislu$ny ve vécech platnosti zapsanych prav, jako
jsou patenty, dodatkova ochrannda osvédCeni, uzitné vzory, ochranné znamky, prumyslové vzory
apod. Proti rozhodnuti UPV CR Ize podat rozklad k predsedovi UPV CR. Pfedseda rozhoduje na
zékladé doporuceni komise urednikl. Rozhodnuti predsedy lze podrobit soudnimu prezkumu o némz
v ramci spravniho soudnictvi rozhoduje Méstsky soud v Praze. Mimoradny opravny prostredek proti
rozsudktim Méstského soudu v Praze ve vécech spravniho soudnictvi, tzv. kasa¢ni stiznost,
projednavé Nejvyssi spravni soud. Ustavni stiZznost poté projednava Ustavni soud CR. Platnost
evropskych prav, jako je evropsky patent, ochranna znamka EU nebo prumyslové vzory Spolecenstvi,
1ze (také) napadnout pred Evropskym patentovym uradem nebo v ramci ndmitkového rizeni ve lhaté
do deviti mésict od udéleni patentu, posléze pak pred prislusnym narodnim soudem, a v pripadé
ochrannych znamek Spolecenstvi pred EUIPO.

Dle ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona 221/2006 Sb., o vymahani prav z prumyslového vlastnictvi a
ochrané obchodniho tajemstvi, je opravnén vymahat prava vlastnik nebo majitel prava podle
prislusného zakona na ochranu prumyslového vlastnictvi, osoba opravnéna podle zvlastniho pravniho
predpisu uzivat prava, zejména nabyvatel licence a profesni organizace ochrany prav, ktera je radné
uznavéana v zemi puvodu jako organizace opravnénd zastupovat vlastniky i majitele prav
pramyslového vlastnictvi. Ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 2 citovaného zakona je dale opravnén
vymahat prava i nabyvatel licence jen se souhlasem vlastnika ¢i majitele prava. Souhlas se
nevyzaduje, jestlize ve 1hité 1 mésice od doruceni oznameni nabyvatele o poruseni ¢i ohrozeni prava
nezahdjil vlastnik ¢i majitel prava rizeni ve véci poruseni i ohrozeni prava sam.

Otazky porusovani a platnosti prav jsou obvykle rozdéleny. Rizeni o porusovéani prav je zahajeno
podéanim zaloby u prislusného soudu. Samotnému podani zaloby muze predchazet navrh na vydani
predbézného opatreni. Soud o navrhu rozhoduje ve Ihuté do 7 dnu od jeho doruceni, pricemz
predbézné opatreni potvrzené odvolacim soudem muze trvat po celou dobu rizeni ve véci samé, tj.
2-5 let v patentovych vécech a 1-3 roky ve vécech tykajicich se ochrannych znamek. Soud prezkouma
formalni nélezitosti zaloby, doruci ji zalovanému, a to i v pripadé, pokud se Zalovany nachdazi v
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zahranici, a obvykle naridi, aby se zalovany vyjadril do 30 dnu. Vyjadfeni je zaslano Zalobci k
pripadné replice. Soud poté naridi Gstni jednéni ve véci samé. Prvni jednani je obvykle narizeno do
3-9 mésicu od podani zaloby. V jednoduchych vécech muze byt rozhodnuti vydéano jiz na prvnim
jednani, coz je cilem napriklad ve vécech ochrannych zndmek. V patentovych vécech lze ocekavat
vice nez jedno jednani, protoze soud pravdépodobné prezkoumd dostupné dukazy a odroc¢i jednéni za
ucelem zadani znaleckého posudku. Na nasledujicim jednani bude znalec vyslechnut a
pravdépodobné bude vydano rozhodnuti. Soud vSak muze v pripadé potreby naridit dals$i jednani.
Rozsudek lze tedy oCekavat v horizontu 1-3 let. Nasledné odvolaci rizeni mize trvat dalsi 1-2 roky.

K reSeni technickych otazek soud zpravidla privolava znalce, ty mize jmenovat na navrh ucastniku,
nebo i z vlastni iniciativy. Strany se mohou obracet piimo na znalce a predkladat své znalecké
posudky u soudu, véetné zpochybnéni posudku soudem jmenovaného znalce. Svédci jsou
predvolavéni jen ziidka, protoZe soud dava prednost listinnym diikazim. Cestné prohlaseni a
podobné dokumenty vSak maji velmi malou vahu. VSechny dliikazy musi byt predlozeny predtim, nez
soud rozhodne o ukon¢eni shromazdovéani dikazu, coz obvykle u¢ini na konci prvniho tstniho
jednani, ackoli zpravidla poskytuje stranam dal$ich 30 dnli na urceni dal$ich dikazl, pokud o to
pozadaji - tyto dukazy mohou byt predlozeny i pozdéji. Dlikazni bfemeno je na strané zalobce, jenz
musi prokazat poruSeni prava. V pripadé vyrobki ziskanych patentovanym postupem muze byt
dukazni bremeno preneseno na zalovaného, ktery musi prokazat, ze postup uzity k ziskéni vyrobku,
se lisi od chranéného patentovaného postupu.

Zalobce mizZe otekéavat, Ze prvoinstanéni rozsudek v patentovych vécech bude vydan do 15-36
mésicli. Odvolaci fizeni pak mize trvat 12-24 mésict. V jednodussich vécech, jako jsou ochranné
znamky, mize byt rozsudek vydan do 9-24 mésictu a odvolaci rizeni mtze trvat 12-24 mésict. V
dusledku toho je tfeba peclivé zvazit podani navrhu na vydani predbézného opatreni, kdy soud musi
rozhodnout do 7 dna, o odvolani se rozhoduje do 3-6 mésicu a predbézné opatreni mize trvat po
celou dobu rizeni.

Predkladatel navrhu na vydani predbézného opatreni musi prokazat, ze disponuje platnym pravem,
Ze toto pravo je pravdépodobné poruseno a Ze existuje naléhava potieba upravit postaveni stran.
Rozhodujici je formalni platnost prava. Poruseni prava musi byt prokazano jako pravdépodobné.
Naléhava potreba vyzaduje, aby predkladatel navrhu na vydani predbézného opatreni jednal
relativné rychle, tj. do nékolika mésict od zahajeni protipravniho jednéni a Gjma, kterd je
navrhovateli zptusobena, musi byt dostate¢né vyznamna. Pozadované predbézné opatieni musi byt
primérené zplsobené Ujmé a opatreni musi byt zvratné, tudiz nelze dosdhnout znic¢eni zbozi.
Vzhledem k tomu, ze predbézné opatreni je vykonatelné momentem, kdy ho soud doruci porusiteli,
umoznuje to nositeli prav chranit jeho trh az do ukonceni soudniho rizeni.

V rdmci zaloby ve véci samé se mize nositel prav doméhat toho, aby

1. bylo ukonceno protipravni jednéani (napr. v patentovych vécech, aby se vyrobek nevyrabél,
nenabizel, neuzival, neprodaval, neskladoval, nedovazel nebo aby se s nim jinak nenakladalo),

2. byl protipravni stav odstranén (naprt. aby byl vyrobek stazen z trhu a znicen, aby byla na
naklady zalovaného poskytnuta omluva),

3. mu byla nahrazena zpusobena $koda (véetné uslého zisku),

4. mu bylo vydano bezduvodné obohaceni porusitele,



5. mu zalovany zaplatil primérenou nahradu nemajetkové Gjmy,

6. bylo soudni rozhodnuti zverejnéno na naklady zalovaného,

7. zalovany poskytl informace o protipravnim jednani a

8. mu byly uhrazeny naklady, tj. skute¢né primérené naklady vynalozené v rizeni a naklady na
pravni zastoupeni v zakonné vysi.

Proti prvoinstan¢nimu rozhodnuti 1ze podat odvolani, které projednava Vrchni soud ve vécech
prumyslového vlastnictvi. Odvolani méa odkladny ucinek (to neplati pro predbézna opatieni). Odvolaci
soud sice prezkoumava pravni i skutkové otazky, ale nové dukazy lze v odvolani predkladat jen ve
velmi omezeném rozsahu. V rizeni o predbézném opatreni nejsou zadné nové dikazy pripustné.
Odvolaci rizeni obvykle zahrnuje samotné odvolani, které musi byt podano do 15 dnli od doruceni
pisemného rozhodnuti soudu prvniho stupné. Nasledné 1ze o¢ekévat, ze Vrchni soud meritorné
rozhodne na konci prvniho jednani. Ustni jednéani o odvolani obvykle trvé 2-3 hodiny. Dovolani k
Nejvy$simu soudu CR je moZné v piipadé Zalob ve véci samé. To musi byt podano ve lhiité dvou
mésicl od doruceni pisemného rozhodnuti o odvolani, pricemz prezkum je omezen vyluéné na pravni
otdzky. Podani ustavni stiznosti k Ustavnimu soudu CR je mozno po celou dobu fizeni o pfedbézném
opatreni nebo Zalobé ve véci samé. Rovnéz se lze obratit na Soudni dvir EU a podat stiznost pred
Evropskym soudem pro lidska prava.
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Dalsi clanky:

e Dité a dovolend v zahranici: Co délat, kdyz druhy rodi¢ nesouhlasi s cestou?

¢ Cena zvlastni obliby - kdy ma citovy vztah poSkozeného k véci vliv na vysi odSkodného?

e Uméla inteligence v pravu: Efektivni pomoc nebo riziko pro odborny usudek?

« Uvodni vhled do klasifikace povinnych osob dle navrhu nového zékona o kybernetické
bezpecnosti

» Rodinna nadace s dcerinou spolecnosti: Alternativa ke svérenskému fondu pro spravu
rodinného majetku

o R4dné provéreni podnétu jako podklad pro mistni Setieni (nélez Ustavniho soudu

e Zakon ¢. 73/2025 Sb.: Advokacie v nové ére reqgulace a ochrany divérnosti

o Statni zaméstnanci a urednici v byznysu: Flexinovela boura hranice a otevira dvere do
podnikatelskych organt

e K jednomu z vykladovych tskali na useku regulace slev

o Student je spottebitel: US redefinoval smluvni vztahy se soukromymi VS

e Zékaz zmény k horsimu (reformace in peius) se neuplatni u nakladovych vyroka
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