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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Procesni plna moc od pravnickeé osoby

Utastnikem soudniho nebo jiného fi{zeni vedeném orgénem veiejné moci miZe byt také pravnicka
osoba. V tomto prispévku se budu zabyvat tim, jak jednotlivé procesni predpisy upravuji udéleni
(podepsani) procesni plné moci za pravnickou osobu.
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Osoba mize byt fyzicka, nebo pravnicka. U fyzické osoby obvykle nevznikaji potize s tim, jak tato
vychdzi z teorie fikce, dle které pravnické osoby nemaji zéklad ve spoleCenské realité, a v § 20
stanovi, ze pravnicka osoba je organizovany utvar, o kterém zakon stanovi, Zze ma pravni osobnost,
nebo jehoz pravni osobnost zdkon uznda. Na zakladé teorie fikce pravnickym osobam neni priznana
svépravnost. Pravnické osoby nejsou zpusobilé nabyvat pro sebe vlastnim pravnim jednani prava a
zavazovat se k povinnostem (pravneé jednat). Protoze pravnicka osoba sama nejednd, pri pravnim
jednani je vzdy zastoupena. Pravnicka osoba proto musi byt zastoupena i pri podepisovani procesni
plné moci. Na konkrétnich procesnich predpisech bude dale poukazano, ze ¢esky pravni rad neni
jednotny v tom, jak ma byt za pravnickou osobu podepsana procesni plna moc, resp. kdo ji ma
podepsat. Zamérim se na ob¢ansky soudni rad, soudni rad spravni, zakon o zvlastnich rizenich
soudnich, spravni rad, danovy rad, trestni rad, zakon o trestni odpovédnosti pravnickych osob, zakon
o soudnictvi ve vécech mladeze a zakon o ustavnim soudu. V nize uvedeném vykladu pak budou
opominuty pravnické osoby, pro které plati zvlastni pravidla (napr. stat).

Obcansky soudni rad (dale také jen ,0.s.1.“) v § 21 odst. 1 stanovi, Ze za pravnickou osobu jedna

* a) Clen statutdarniho orgdnu; tvori-li statutarni organ vice osob, jedna za pravnickou osobu
predseda statutarniho organu, popripadé jeho ¢len, ktery tim byl povéren; je-li predsedou nebo
povérenym clenem pravnicka osoba, jedna vzdy fyzickd osoba, ktera je k tomu touto
pravnickou osobou zmocnéna nebo jinak opravnéna, nebo

* b) jeji zaméstnanec (Clen), ktery tim byl statutdrnim organem povéren, nebo

e ¢) vedouci jejiho odStépného zavodu, jde-li o véci tykajici se tohoto zavodu, nebo

* d) jeji prokurista, muze-li podle udélené prokury jednat samostatné.

Z § 21 odst. 1 pism. a) o.s.T. se podava, ze pokud mé pravnicka osoba kolektivni statutarni organ,
potom bez ohledu na to, Ze podle zapisu ve verejném rejstriku (tedy dle hmotného préava) za
pravnickou osobu maji jednat dva ¢lenové statutarniho organu spole¢né, podepise procesni plnou
moc pouze predseda statutarniho orgénu. V usneseni ze dne 16. 10. 2013, sp. zn. 26 Cdo 2667/2013,
k tomu Nejvyssi soud uvedl: ,Z uvedeného plyne, ze je treba odlisit smlouvu (dohodu) o zastoupeni, v
niz se zmocnénec zavazuje zastupovat pravnickou osobu pred soudem a kterd je pravnim diivodem
vzniku zastoupeni, od procesni plné moci (§ 28 o. s. T'.), kterd je jednostrannym projevem viile
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adresovanym soudu, jimz se osveédcuje existence zmocnéncova oprdvneéni jednat za prdvnickou osobu
pred soudem. Smlouva (dohoda) o zastoupeni je hmotnépravnim tkonem, ktery musi byt za
pravnickou osobu uzavren, a je-li smlouva pisemnd, podepsdn zptiisobem vyplyvajicim z hmotného
prdva. Naproti tomu procesni plnou moc jako vyraz procesniho prdva je za prdvnickou osobu
oprdvnena udélit osoba, kterd za ni jednd ve smyslu § 21 odst. 1 o. s. T., a to jak v pripadé, kdy md
procesni plnd moc formu listiny, tak v pripade, Ze je udélena tstné do protokolu (§ 28 odst. 1 o. s.
r).”

Obecné Uprava jednani za pravnickou osobu podle o.s.T. se pouzije také v pripadé soudnich rizeni
podle zékona o zvlastnich rizenich soudnich (dale také jen ,z.z.r.s.“). Podle § 1 odst. 2 z.z.T's.
nestanovi-li tento zdkon jinak, pouzije se obCansky soudni rad.

Soudni rad spravni (déale takeé jen ,s.r.s.”) v § 33 odst. 4 stanovi, Ze za pravnickou osobu jedna ten,
kdo je k tomu opravnén podle zvlastniho zakona. S.t.s. blize nespecifikuje, jaky pravni predpis je
timto zvlastnim zdkonem. Pospisil[1] k tomu uvedl: ,V pripadé prdvnickych osob se pro urceni osob
oprdavnenych za né jednat ve sprdvnim soudnictvi (na rozdil od obcanského soudniho rizeni - srov. §
21 odst. 1 OSR) primdrné pouzije obecnd hmotnéprdvni tiprava obsaZend zejména v § 151, 161 a
ndsl. Obc¢Z. Pred touto obecnou upravou md samozrejmé prednost pripadnd zdkonnd uprava zvldstni,
kterou je nutno vzdy mit na paméti. V poméru speciality viici Ob¢Z jsou tak napr'. ustanoventi tykajict
se jedndni obchodnich korporaci obsazend v ZOK. Zjednodusené receno Ize ovSem konstatovat, Ze za
vétsinu prdvnickych osob jednd tzv. statutdrni orgdn, tedy (slovy § 151 odst. 1 Obc¢Z) ten, kdo je k
tomu oprdvnén zakladatelskym prdvnim jedndnim nebo zdkonem. Pod tuto definici tak spadaji nejen
jednatelé ¢i ¢lenové predstavenstev, ale téz napr. osoby uréené stanovami spolkil.”. Podle PospiSila
je tak zvlastnim zédkonem prislusny hmotnépravni predpis, tedy obcansky zékonik nebo zékon o
obchodnich korporacich.

Spravni rad (déle také jen ,s.r.“) v § 30 odst. 1 stanovi, Ze jménem pravnické osoby Cini ikony ten,
kdo je k tomu opravnén v rizeni pred soudem podle zvlastniho zdkona. V poznamce pod carou je
odkézéano na § 21 o.s.T. Pro spravni rizeni tedy plati shodna pravidla pro podepsani plné moci jako
pro obcanské soudni rizeni.

Danovy rad (déle také jen ,d.r.“) v § 24 odst. 2 stanovi, Ze jménem pravnické osoby je opravnén pri
sprave dani jednat jeji statutarni organ, nebo ten, kdo prokéze, ze je opravnén jejim jménem jednat
podle jiného pravniho predpisu. V poznamce pod ¢arou je prikladmo odkazano na § 7 zakona
219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich. Podle § 24 odst. 4
d.r. v pripadé, kdy je pro jednani statutarniho organu pravnické osoby vyzadovano spole¢né jednani
vice osob, jedna jejim jménem kterykoliv Clen tohoto statutarniho organu. Ustanoveni § 262 d.r.
vyslovné vyluCuje pouZziti s.t. pri spravé dani. Z uvedeného vyplyva, ze d.r. se odchylil jak od
koncepce v 0.s.T., tak od koncepce v s.t.s. Zatimco podle 0.s.T. u pravnické osoby s kolektivnim
statutarnim organem za pravnickou osobu jedna predseda statutarniho organu a podle s.r.s. za
pravnickou osobu jedna osoba ur¢ena hmotnym pravem, podle d.r. mize za pravnickou osobu jednat
(podepsat procesni plnou moc) kterykoliv ¢len statutarniho orgéanu.

Trestni rdd neobsahuje samostatnou Upravu jednani za pravnickou osobu. Vzhledem ke shora
uvedené roztristénosti Upravy jednani za pravnickou osobu se domnivam, zZe nelze na trestni rizeni
vztahnout obecné procesni pravidlo jednani za pravnickou osobu, a proto by se méla pouzit pravni
uprava jednani za pravnickou osobu podle hmotného prava.

Z&akon o trestni odpovédnosti pravnickych osob (dale také jen ,z.t.0.p.0.”“) v § 34 odst. 1 stanovi, ze za
pravnickou osobu ¢ini v rizeni tkony ten, kdo je k tomu opravnén v rizeni pred soudem podle
obcanského soudniho radu. Pro trestni rizeni podle z.t.0.p.o. tedy plati shodna pravidla pro udéleni
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plné moci jako pro obc¢anské soudni rizeni.

Z&kon o soudnictvi ve vécech mladeze (dale také jen ,z.s.v.m.“) neobsahuje samostatnou Upravu
jednani za pravnickou osobu. Domnivam se proto, ze v rizeni proti mladistvym podle z.s.v.m. by se
méla pouzit pravni uprava jednéni za pravnickou osobu podle hmotného prava.

Z&kon o ustavnim soudu (déle také jen ,z.0.s.”) v § 63 stanovi, Ze pokud tento zakon nestanovi jinak,
pouZiji se pro fizeni pred Ustavnim soudem piimétené ustanoveni obéanského soudniho fadu a
predpisy vydané k jeho provedeni. Pro rizeni podle z.4.s. tedy obecné plati shodna pravidla pro
podepsani plné moci jako pro obéanské soudni rizeni (k pouziti trestniho radu ve specifickych
pripadech srov. § 108 z.u.s., nicméné patrné neprichazi v ivahu, Ze by jako ucastnik v rizeni
vystupovala pravnicka osoba).

Zavérem si dovoluji shrnout, ze ve shora uvedenych procesnich predpisech jsem zjistil tri
odlisné koncepce urceni osoby, ktera za pravnickou osobu s kolektivnim statutarnim
organem podepisuje procesni plnou moc. Ackoli vétSina advokatu se nevénuje danovym
rizenim, pri podepsani plné moci pravnickou osobou se da rici, Ze skoro neni co pokazit,
nebot podepise-li plnou moc jakykoli ¢len statutarniho organu, bude to v poradku. VétSina
¢lenu statutarnich organu si zvykla na to, ze pIné moci jsou podepisovany zpusobem
zapsanym ve verejném rejstriku. Takovy postup vSak u pravnickych osob s kolektivnim
statutarnim organem ma své opodstatnéni pouze v soudnim rizeni spravnim a v trestnim
rizeni. V obcanském soudnim rizeni, spravnim rizeni, rizeni podle zakona o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a v rizeni o Gstavni stiznosti podepisuje plnou moc za
pravnickou osobu predseda kolektivniho statutarniho organu.
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[1] Pospisil, Petr. § 33 [Ucastnici fizeni a jednani za né]. In: Blazek, Tomas$, Jirasek, Jan, MOLEK,
Pavel, Pospisil, Petr, Sochorova, Vendula, Sebek, Petr. Soudni rdd spravni. 3. vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, 2016.
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Dalsi clanky:

¢ Podnikatel podle formy v aktudlni judikature Nejvyssiho soudu

e Postoupeni pohledavek na vyzivné

e V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict

« Legalizace podpisu osoby, ktera nemuze Cist nebo psat

 Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

» Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

e Ochrana oznamovatelu - reflexe zkuSenosti ohledné prislusné osoby

K nékladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovéni ve spolecenstvi vlastniki jednotek: vybor vs. shromazdéni
¢ Klamava reklama

» Koncentrace rizeni a kdy je ¢as na pouceni



http://www.epravo.cz
https://www.epravo.cz/top/clanky/podnikatel-podle-formy-v-aktualni-judikature-nejvyssiho-soudu-119977.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/postoupeni-pohledavek-na-vyzivne-119920.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/v-cem-nejvyssi-soud-selhava-a-proc-by-mu-to-advokati-meli-rict-119973.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/legalizace-podpisu-osoby-ktera-nemuze-cist-nebo-psat-119919.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/byznys-a-paragrafy-dil-16-nahrada-skody-ve-stavebnictvi-119974.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/koncernove-rizeni-kyberneticke-bezpecnosti-i-cast-119984.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/ochrana-oznamovatelu-reflexe-zkusenosti-ohledne-prislusne-osoby-119905.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/k-nakladum-exekuce-pri-soudnim-prodeji-zastavy-119916.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/limity-rozhodovani-ve-spolecenstvi-vlastniku-jednotek-vybor-vs-shromazdeni-119917.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/klamava-reklama-119884.html
https://www.epravo.cz/top/clanky/koncentrace-rizeni-a-kdy-je-cas-na-pouceni-119942.html

