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Vezměte, prosíme, na vědomí, že text článku odpovídá platné právní úpravě ke dni publikace.

Procesní úkony účastníků v insolvenčním
řízení
Tento článek volně navazuje na předchozí článek s názvem „Procesní úkony účastníků v civilním
řízení“ a tedy zmiňuje pouze specifikace ve vztahu k insolvenčnímu řízení.

Insolvenční  řízení  je  možné řadit  do civilního práva procesního,  neboť podle §  7 insolvenčního
zákona,  nestanoví-li  zákon jinak nebo není-li  takový postup v rozporu se zásadami,  na kterých
spočívá  insolvenční  řízení,  použijí  se  pro  insolvenční  řízení  a  pro  incidenční  spory  přiměřeně
ustanovení občanského soudního řádu týkající se sporného řízení, a není-li to možné, ustanovení
zákona o zvláštních řízeních soudních; stanovení týkající se výkonu rozhodnutí nebo exekuce se však
použijí pouze tehdy, jestliže na ně insolvenční zákon přímo odkazuje.

Insolvenční  zákon,  zvláště  po  účinnosti  akreditační  novely,  je,  co  se  týká  procesních  úkonů
účastníků, mnohem formálnější  a přísnější.  Následky nedodržení těchto podmínek jsou mnohem
závažnější než v civilním řízení.

Novelou zavedený § 80a IZ, zavádí novou povinnost spočívajícím činit podání vůči soudu pouze
elektronickou formou. Podle tohoto ustanovení osoby, kterým se podle zvláštního právního
předpisu[1], činí podání včetně příloh v elektronické podobě do datové schránky soudu nebo
v elektronické podobě podepsané uznávaným elektronickým podpisem. Pokud není podání učiněno
stanoveným způsobem, ve stanoveném formátu nebo na stanoveném formuláři, soud vyzve účastníka
k opravě podání podle § 43 osř, pokud insolvenční zákon nestanoví jinak. Povinnost elektronické
komunikace se vztahuje i na situaci, činí-li osoba podání prostřednictvím svého zástupce, který je
osobou s povinně zřízenou datovou schránkou, nebo prostřednictvím osoby uvedené v § 390a odst. 1
IZ[2].

Obecně tedy platí, pokud insolvenční zákon nestanoví v jednotlivých případech jinak, že pokud
podání nebude učiněno předepsaným způsobem, tj. v elektronické podobě nebo elektronické podání
bude vadné, např. elektronický podpis bude neplatný nebo podání nebude podepsáno uznávaným
nebo kvalifikovaným elektronickým podpisem, insolvenční soud uloží podateli povinnost ve
stanovené lhůtě jeho podání předložit soudu stanoveným způsobem s poučením o následcích
nesplnění této výzvy. Je-li obsahem podání návrh na zahájení řízení nebo obdobné podání (např.
přihláška pohledávky se svými účinky řadí na roveň návrhu na zahájení řízení), při nesplnění této
povinnosti insolvenční soud takové podání odmítne. K ostatním podáním se nepřihlíží, tj. takové
podání (ač se nachází v insolvenčním spisu) nezpůsobí žádné zamýšlené účinky a insolvenční soud na
něj nebude nijak reagovat.

Takovými zvlášť zákonem uvedenými případy jsou zejména:

Insolvenční návrh – není-li podán ve stanoveném formátu nebo stanoveným způsobem[3] nebo
prostřednictvím osoby podle § 390a IZ[4] – k takovému insolvenčnímu návrhu soud nepřihlíží,
výzva podle § 43 osř se zde neuplatní.
Návrh na singulární sukcesi podle § 18 IZ – výzva podle § 43 osř se zde neuplatní. K návrhu,
který nebude podán na formuláři, se nepřihlíží. Otázku podání návrhu chybným způsobem,



však IZ neřeší, pouze vylučuje aplikaci § 43 osř. V praxi tak návrh podaný v rozporu s § 80a IZ
nemůže způsobit žádné účinky, tedy nemůže nastat ani fikce vyhovění návrhu či fikce vydání
rozhodnutí (po novele od 1. 6. 2019), insolvenční soud tak nejčastěji přípisem vyrozumí věřitele
(podatele), že jeho návrh je bez jakýchkoli účinků a proč.

Mgr. Bc. Milan Horák,
asistent soudce
Krajský soud v Ústí nad Labem

e-mail:    MHorak@ksoud.unl.justice.cz

 

[1] Podle § 4 odst. 3 a § 5 odst. 1 zákona č. 300/2008 Sb., zákona o elektronických úkonech a
autorizované konverzi dokumentů, ve znění pozdějších předpisů, je zřízena datová schránka povinně
advokátu, statutárnímu auditorovi, daňovému poradci, insolvenčnímu správci, znalci, soudnímu
tlumočníkovi a soudnímu překladateli. Taktéž je zřízena právnické osobě zřízené zákonem, právnické
osobě zapsané v obchodním rejstříku a organizační složce podniku zahraniční právnické osoby
zapsané v obchodním rejstříku.

[2] Není-li stanoveno jinak, návrh podle § 390 odst. 1 IZ musí být za dlužníka sepsán a podepsán

Advokátem, notářem, soudním exekutorem, insolvenčním správcem, nebo1.
Akreditovanou osobou; akreditovanou osobou je právnická osoba, které byla rozhodnutím2.
ministerstva udělena akreditace pro poskytování služeb v oblasti oddlužení

[3] § 97 odst. 4 IZ

[4] § 97 odst. 5 IZ
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