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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Prohlaseni viny v odvolacim rizeni

Nejvyssi soud se v usneseni sp. zn. 8 Tdo 264/2021, ze dne 28. 4. 2021 zabyval otdzkou, v jaké fazi
soudniho rizeni je mozné jesté uplatnit novy institut tzv. prohlaseni viny. Vzhledem k tomu, ze se
jedna z hlediska obhajoby o institut, ktery ma potencial Sirokého vyuziti, je vhodné s témito
judikaturnimi zavéry seznamit odbornou pravni obec.

Pravni véta predmétného rozhodnuti by se dala formulovat nasledovné:

»,Smyslu a ucelu zakotveni institutu prohldseni viny odpovidd, aby obvinény prohldseni, Ze je vinny
spdchdnim skutku anebo nékterého ze skutkt uvedenych v obZalobé a Ze souhlasi s pravni kvalifikaci
takového skutku uvedenou v obzZalobé podle § 206¢ odst. 1 tr. I, zdsadné ucinil v hlavnim liceni po
predneseni obzZaloby do zahdjeni dokazovani. Nelze ale vyloucit prohldseni viny i kdykoliv v prubéhu
hlavniho liceni, ponévadz zddné ustanoveni trestniho rddu nestanovi ¢asovy meznik, v némz je nutno
takové prohldsent ucinit. Je vylucné na soudu, aby s ohledem na okolnosti pripadu a vyjddreni
ostatnich stran rozhodl o tom, zda toto prohldseni viny obvinénym prijimd, nebo zda prohldseni viny
neprijme. Obvinénému vyjimecné nelze branit ani v tom, aby ucinil prohldseni podle § 206¢ odst. 1
tr. I aZ v odvolacim rizeni. Rozhodnuti odvolaciho soudu, Ze prohldseni viny prijme, prichdzi v tivahu
zejménal[1] za situace, byl-li rozsudek soudu prvniho stupné vyhldsen jesté pred nabytim tcinnosti
zdkona ¢. 333/2020 Sb., zatimco odvolaci soud rozhoduje jiz za jeho tcinnosti.“

Nejvyssi soud tak neprisvédcil dovolani nejvyssiho statniho zastupce, ktery argumentoval, ze
prohlaseni viny v odvolacim rizeni neni (viibec) mozné, nebot to odporuje ucelu tohoto institutu.

S nazorem Nejvyssiho soudu Ize souhlasit. Trestni rad totiz (dle mého soudu zcela spravné) nefixuje
okamzik, kdy 1ze nejpozdéji k prohlaseni viny prekrocit. VSe tak bude zaviset na okolnostech
konkrétniho pripadu. V konecné instanci je to pravé soud, ktery by mél po zvazeni téchto okolnosti,
posoudit, zdali prohlaseni viny obvinéného prijme ¢i nikoliv. Takovy postup ma oporu v § 206¢ odst. 5
trestniho radu, ktery stanovi: ,Soud prohldseni viny neprijme, neni-li v souladu se zjisténym
skutkovym stavem nebo zjisti-li, Ze v predchozim rizeni doslo k zdvaznému poruSeni prav
obvinéného. Soud nemusi prohldaseni viny prijmout, pokud takovy postup nepovazuje za
vhodny s ohledem na okolnosti pripadu a vyjadreni ostatnich stran.”

JUDr. Vladimir Janosek,
advokat
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[1] Nejvyssi soud v rozhodnuti jako dalsi pripad takové vyjimky zminuje rizeni proti uprchlému.
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DalSi clanky:

e Zbranhova amnestie v praxi: kdy (ne)mize vydani zbrané vést k zéniku trestni odpovédnosti?

e Vyznam sportovnich pravidel pri posuzovani odpovédnosti sportovcu za sportovni urazy
e Podminéné propusténi ve svétle zdsady ustnosti a primosti

e Pouceni z krizového vyvoje v kauze bitcoiny

e Podminéné upusténi od trestniho stihani: racionalni odklon u pravnickych osob

e Zkreslené vzpominky v trestnim rizeni vedeném pro pohlavni zneuzivani

e Prenositelnost dukazu z datiového do trestniho rizeni

o Praktlcky navod na uspech zadostl 0 podmmene propustem od roku 2026

je
e Podminky pro ulozeni trestu vyhosténi cizince
e Zamysleni nad systémem alternativnich tresti:

konference ,Rethinking Sentencing: Are We Getting Justice Right?”
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