12. 6. 2008

Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Prokura jako forma zastoupeni podnikatele

Uprava jednéni podnikatele pati{ mezi zakladni véci, které pravo ve vztahu k podnikateli upravuje.
Podnikatel sém mnohdy nejednéa osobné, muze povérit osobu jinou, aby za néj jednala. Prokura patri
mezi zakladni instituty, jez slouzi k zastoupeni jednani podnikatele. Tento prispévek vymezi
predevsim pravni upravu prokury, jeji subjekty, vznik, zanik a jednotlivé druhy prokury, a
podepisovani se prokuristy. Prace vychézi z aktualnich pravnich predpist a judikatury ¢eskych
soudd.

Vymezeni prokury

Podnikatel vstupuje pii své ¢innosti do pravnich vztahti pomoci pravnich tkond. Tyto ikony muze
¢init bud samostatné nebo v zastoupeni prostrednictvim jiné osoby. Pravni uprava jednéni
podnikatele je obsazena nejen v zdkoné 513/1991 Sb., obchodni zdkonik, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen "ObchZ"), ale i v zdkoné 40/1960 Sb., obCansky zékonik, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen "Ob¢Z"). Vlastnim samostatnym jednanim podnikatele se rozumi v pripadé fyzické
osoby jeji osobni jednéni. V pripadé pravnické osoby Cini "pravnicka osoba své pravni ukony
prostrednictvim statutatniho organu."[1] Jestli podnikatel nejedna sam, pak se jednd o jednani
zéastupct. Takovymi zastupci dle ObchZ mohou byt "vedouci organizacnich slozek podniku dle § 13,
odst. 3 ObchZ, osoby, které jsou pri provozu povéreni urcitou ¢innosti a sou¢asné zmocnéni ke vsem
tkonum, ke kterym pri této Cinnosti dochazi dle § 15 ObchZ, ti, jejichz jednédni v provozovné
podnikatele zavazuje za podminek uvedenych v § 16 ObchZ , a zejména prokuristé.[2] Prokura je
zvlastnim druhem plné moci, a jako takové ji bude vénovana pozornost.

Pravni uprava prokury

Prokura je institut typicky pro obchodni pravo. Je primarné upravena v § 14 ObchZ. Od prijeti ObchZ
se institut vyznamné nevyvijel. Ode dne ucinnosti zakona doslo k nékolika desitkdm novelizaci
zakona, pricemz pouze nékolik z nich se dotklo explicitné ustanoveni o prokure. Predné je treba rici,
Ze byl doplnén § 14 o odstavec 7, ktery se tyka stavu prokury po smrti podnikatele.

Jak jsem jiz zminil, podstata prokury je upravena zejména v § 14 ObchZ. Souvisejici skute¢nosti jsou
regulovany i v dalSich paragrafech ObchZ, napriklad v § 125 odst. 2 ObchZ. Pokud nejsou nékteré
pravni vztahy tykajici se prokury upraveny ObchZ, bude se postupovat dle ustanoveni § 1 odst. 2
ObchZ, dle néhoz se vztahy budou ridit zejména obecnym predpisem soukromého prava, tj.
obcCanskym zdkonikem. V pripadé absence specialni upravy se pouzije predevsim § 22 a nasl ObcZ.
Prokura se zapisuje do obchodniho rejstriku, a tento proces stanovi zakon ¢islo 99/1963 Sb.,
ob¢ansky soudni 14d, ve znéni pozdéjsich predpisi (déle jen "OSR").

Subjekty ujednani o prokury

Vzniku prokury predchéazi dohoda o prokure. Zakon nevymezuje formu tohoto ujednani. Jiz jsou vSak
vymezeny jeji subjekty. § 14 odst. 1 ObchZ stanovi, ze prokuru mize udélit pouze podnikatel.
Podnikatelem se rozumi dle § 2 ObchZ:
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a) osoba zapsana v obchodnim rejstriku

b) osoba, ktera podnika na zékladé zivnostenského opravnéni

c) osoba, kterad podniké na zakladé jiného nez zivnostenského opravnéni podle zvlastnich predpisa
d) osoba, ktera provozuje zemédélskou vyrobu a je zapsana do evidence podle zvlastniho predpisu.

Korigujicim ¢initelem je pozadavek, aby byl podnikatel zapsan v obchodnim rejstriku. Podnikatel
nezapsany v obchodnim rejstiiku tedy prokuru udélit nemuze. Je lhostejné, zda je podnikatel zapsan
v obchodnim rejstriku obligatorné nebo zda je podnikatel zapsan na zakladé své zadosti, Cili
fakultativné.[3] "Dosud nezapsany podnikatel by sice udélit prokuru mohl, ale ta by se stala i¢innou
az ode dne zapsani do obchodniho rejstriku."[4]

U pravnickych osob - podnikatell jsou disposice s prokurou zasadné v moci statutarnich organd.
Vyjimkou je spolecnost s rucenim omezenym, kde udéleni a odnéti zavisi nikolu na jednateli jako
statutarnim zastupci, ale na valné hromadeé v souladu s § 125 odst. 2 ObchZ.[5]

Druhym subjektem ujednéani je prokurista. Prokuristou muze byt v souladu s § 14, odst. 1 ObchZ
pouze fyzicka osoba. Na prokuristu se nevztahuji zadnd blizsi kritéria stanovena ObchZ. Podnikatel
sice muze za prokuristu ustanovit svého zaméstnance, ale prokuristou se muze stat i osoba, ktera
neni s podnikatelem v pracovnépravnim poméru. Plati vSak obecné § 22 odst. 2 Ob¢Z, ktery kogentné
urcuje, Ze zastupcem nemuze byt ten, kdo sam neni zpusobily k pravnimu tkonu. Bude se tedy jednat
o0 osobu plné zpusobilou k pravnim tkontum. Vykladem § 14 odst 5 ObchZ lze dospét k zavéru, ze
prokurista musi byt gramotny, jelikoz jmenovany paragraf odkazuje na podepsani se.[6] Nestanovi se
vSak pozadavek dosazeni urcitého véku, statni prislusnosti, vzdélani ¢i bezuhonnosti.

Vznik prokury

Vznik prokury vyzaduje jeji pisemné udéleni. Pisemnému udéleni prokury ¢asové predchazi uzavreni
dohody o plné moci,"kde jiz pisemna forma neni pozadovana."[7] Je tfeba pripomenout obecné
ustanoveni § 31 odst. 4 ObCZ, v némz je urceno, ze pravni ukon musi byt uc¢inén v pisemné formeé
také tehdy, netyka-li se urcitého tkonu. Jak bude receno i nize, prokura se netyka specificky jen
urc¢itého tkonu, zahrnuje i zmocnéni pro provadéni tikont, jez mohou vyzadovat pisemnou formu, z
¢ehoz vyplyva pozadavek pisemnosti dohody o plné moci.[8]

Listina o udéleni prokury musi naplnovat podminky urcitosti. Musi vést dostatecné k identifikaci
prokuristy i podnikatele. Dle § 14 odst. 5 ObchZ je prokura uc¢innd od zapsani do obchodniho
rejstriku. zapis tak nema ohlasovaci ale konsitutivni povahu.

Zépis prokury do obchodniho rejstiiku se ridi predpisy OSR, kdy samotné Yizeni upravuje §200a -
§200de OSR. N4vrh musi obsahovat i obecné naleZitosti s ohledem na § 42 odst 4 a 79 OSR . A¢ k
navrhu na zapsani nemusi byt prilozen podpisovy vzor prokuristy, casto tomu tak byva.[9] Jak jiz bylo
zminéno vyse, s ohledem na konstitutivni povahu zapisu, nabude Gc¢innost udéleni prokury ze strany
dosud nezapsaného podnikatele az Gc¢innosti jeho zéapisu.

Rizen{ o zapsani prokury do obchodniho rejstiiku se zahajuje vyluéné na navrh, ktery je tfeba podat
u obecné prislusného soudu osoby, které se zapis tyka. Vécné prislusny v prvnim stupni je vzdy
krajsky soud. Novelizaci z roku 2005 se dusledné&ji aplikuje registra¢ni princip, a od 1.1.2007 je
mozné zahajit rejstrikové rizeni pri splnéni podminek dle § 33 odst. 2 ObchZ i podénim v
elektronické formé. Zapis soud provede ke dni uvedenému v navrhu dle § 200da odst. 6 OSR,
nejdrive vSak ke dni provedeni. Provedenim zapisu a jeho zverejnénim je izce spojena i zdsada
materidlni a formalni publicity obchodniho rejstriku.[10]



Pozitivni strdnka materidlni publicity znaci, ze okamzikem zverejnéni jsou skutecnosti o prukure,
jenz jsou zapsané do obchodniho rejstiiku Gc¢inné vuci kazdému dle § 29 odst 2 ObchZ. Negativni
stranka materialni publicity znamend, ze podnikatel dle § 29 odst 1 ObchZ nemuze namitat, Ze zapis
neodpovida skutecnosti.

Druhy prokury

Prokuru je mozné rozliSovat dle riznych hledisek, tento prispévek zmini jen ta rozliSeni, ktera maji
Vyznam v praxi.

Z dikce ustanoveni § 14 odst. 2 vyplyva, Ze prokura neobsahuje ze zakona opravnéni prokuristy
zatézovat a zcizovat nemovitosti. Nemovitosti jsou dle § 119 odst. 2 ObCZ pozemKy a stavby spojené
se zemi pevnym zdkladem, pCicemz od Gc¢innosti zédkona 72/1994 Sbh., kterym se upravuji nékteré
spoluvlastnické vztahy k budovam a nékteré vlastnické vztahy k bytim a nebytovym prostoram a
doplnuji nékteré zakony, se za nemovitosti povazuji byty ¢i nebytové prostory nebo rozestavéné byty
nebo nebytové prostory jako jednotky. Zcizenim se ma na mysli predevsim darovani, sména c¢i
prodej. Zatizenim "pravni tkon smérujici k omezeni vlastnického prava."[11] Dle toho, zda prokura
zahrnuje toto opravnéni ¢i nikoli, 1ze rozliSovat na prokuru prostou c¢ili zakladni nebo prokuru
rozsirenou.[12] Prokura zakladni opravnéni zcizovat a zatézovat nemovitosti nezahrnuje, prokura
rozsirena jej obsahuje. U prokury rozsirené je ovSem nutné tak explicitné stanovit.

Jestlize se prokura udéluje vice osobam, je mozné rozlisit prokuru na individualni a kolektivni, a to v
zavislosti na tom, zda mohou prokuristé jednat samostatné ¢i nikoli. V pripadé individualni prokury
je opravnén prokurista jednat samostatné, v pripadé kolektivni prokury je treba souhlasu dvou, vice
$i vSech prokuristli. Na tomto misté je treba poznamenat, ze jiz pri zapisu prokury je treba uvést dle
§ 14 odst. 4 ObchZ zpusob jednéni u kolektivni prokury, jelikoZ by jinak nebyl naplnén pozadavek
urcitosti. ObchZ totiz sém neupravuje podpurné zpusob jednani vice zéstupcl jako Ob¢Z v 31 odst. 3.

Profesor Elia$ je toho nazoru, Ze nelze udélit tzv. prokuru smiSenou, kdy jeden prokurista muze
jednat samostatné a druhy prokurista pouze se souhlasem prvniho prokuristy. Povazuje vSak za
mozné, aby byla udélena prokura jak individuélni, tak kolektivni.[13]

Rozsah prokury

Prokura, jak jiz bylo zminéno, je zvlaStnim druhem plné moci, jenz je upravena ObchZ. Specifikem
prokury je skutecnost, Ze jeji rozsah je vymezen primo zakonem. Ob¢Z nestanovi rozsah plné moci.

Z dikce § 14 ObchZ je mozné vyvodit pozitivni a negativni vymezeni rozsahu prokury. Pozitivni
vymezeni je dano § 14 odst. 1 ObchZ, kdy se stanovi, ze prokurista je opravnén ke vSem pravnim
tkontim, k nimz dochéazi pri provozu podniku. Prokura zmocnuje i k tém tkontim, ke kterym by se
jinak vyzadovala zvlastni plnda moc. Logickym vykladem a contrario 1ze jednoduse dospét k zavéru, ze
prokurista neni opravnén k ukonlm, které se netykaji provozu, coz budou napriklad ukony dotykajici
se osobniho majetku podnikatele. Konkrétni vymezeni zalezi na vSech okolnostech pripadu. Profesor
Bejcek uvadi, Ze "mimo opravnéni prokuristy jsou ukony, které provoz podniku znemoznuji nebo
vylucuji, jako je prodej nebo najem podniku, vloZzeni podniku jako nepenézitého vkladu do jiné
obchodni spolecnosti ap."[14] S timto ndzorem se lze ztotoznit, nebot se jedna o ¢innost smérujici
proti chodu samotného podniku a jiny vyklad by byl v rozporu se smyslem daného ustanoveni.

Negativné lze vymezit zakonny rozsah prokury tak, ze prokurista nemize ¢init ukony smérujici k
zatizeni nebo zcizeni nemovitosti podnikatele. Jestlize dojde k vyslovnému zmocnéni ke zcizeni a



zatizeni nemovitosti, je to treba uvést v pisemném udéleni prokury. Tato skutecnost by méla byt
zapsana v obchodnim rejstriku, jelikoz se prokurista vuci tretim osobam osvédcuje vypisem z
obchodniho rejstriku.

V Komentari k obchodnimu zdkoniku se objevuje nazor, ze "neni vylouceno, aby opravnéni zcizovat
nebo zatézovat bylo urcitym zpusobem omezeno."[15] Uvadi se prikladmo omezeni vymezené
penézni ¢astkou ¢i zplisobem zcizeni. Literatura se shoduje, Ze jind omezeni nez jaka vyplyvaji z
dikce § 14 ObchZ by nebyla platnd, a pak by bylo mozné uvazovat o udéleni plné moci dle Ob¢Z.
Stejny pristup se vztahuje i na rozsireni prokury nad rdmec ustanoveni § 14 ObchZ, tim, Ze by
napriklad prokura obsahovala i nakladani s osobnim majetkem podnikatele.

Specifickd omezeni nastupuji dnem smrti podnikatele, jenz prokuru udélil, o ¢emz bude pojednano v
nasledujici kapitole.

Jednani a podepisovani prokuristy

Prokurista jednéa v rdmci svého opravnéni zasadné neomezené.[16] Pokud je prokura udélena vice
osobam, vyplyva z druhu prokury, zda je ve svych ukonech prokurista omezen sdélenim souhlasu
jiného, resp. vSech prokuristi, ¢i nikoli. V pripadé individudlni prokury ma prokurista $irsi volnost,
nebot nejsou jeho pravni ukony tykajici se provozu podniku podminény souhlasem nékoho jiného.

Z ustanoveni § 14 odst. 3 ObchZ sice vyplyva, Ze prokurista muze byt omezen vnitfnimi pokyny, ty
vSak nemaji zadné pravni Uc¢inky vuci tretim osobam. VUci treti osobé nejsou pokyny zmocnitele
ucinné, a to i kdyby o nich védéla. Naproti tomu stanovi Ob¢Z u plné moci odliSné pojeti, kdyz urcuje
v § 32 odst. 2, Ze pokyny nemaji pravnach Gcinka, jen pokud o nich treti osoba nevédéla. Poruseni
pokynu vSak ma vyznam vzhledem k podnikateli, jelikoz muze zakladat odpovédnost za Skoduza
predpokladu, Ze vznikla pravé porusenim vnitinich pokynu. Nezbyvéa nez dodat, ze vnitini pokyny
jsou takovéa sdéleni vuci prokuristovi, ktera nejsou obsazena v pisemném udéleni prokury. Omezujici
ujednani stanovend v udéleni o prokure by totiz jinak méla za nasledek neplatnost prokury.

Smrti podnikatele, jenz prokuru udélil, nastupuji specificka omezeni prokuristy. S u¢innosti od
1.1.2005 byl novelizacnim zakonem ¢. 554/2004 doplnén § 14 ObchZ o sedmy odstavec, ktery
zminéné limitace zavadi. Po smrti podnikatele muze prokurista, jehoz prokura nabyla uc¢innosti od
1.1.2005, Cinit jen takové ukony tykajici se provozu, které nepresahuji rdmec obvyklého hospodareni.
Ukony, které rédmec obvyklého hospodareni piesahuji je mozné ¢init jen se souhlasem dédict a se
svolenim soudu. Novelizace uvadi pravni rad do logického a smyslového souladu s §175r odst. 1 OSR,
kde se stanovi, ze dédici mohou ¢init tkony presahujici rAmec obvyklého hospodareni jen se
svolenim soudu, a s § 175r odst. 2 OSR, kde je uréeno, Ze spravce dédictvi miiZe &init zminéné tkony
jen se souhlasem soudu a dédict. Posouzeni co presahuje ramec obvyklého hospodareni stanovi
praxe s ohledem na hospodarské a jiné poméry. Souhlas se udéluje usnesenim prislusného soudu.
Pokud by se jednalo o rozsirenou prokuru a tkon by se tykal zcizeni nebo zatizeni nemovitosti, bylo
by usneseni soudu jednou z podminek, které musi byt naplnény, aby byl vklad povolen dle § 5 odst. 1
pism. g) a odst. 2 zdkona 265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych a jinych vécnych prav k
nemovitostem, ve znéni pozdéjsich predpist.[17] Na zavér je treba poznamenat, ze v pripadé smrti
podnikatele je prokurista z dikce § 14 odst. 7 ObchZ povinnen osobné podat navrh na omezeni
prokury na ukony spadajici do rdmce bézného hospodareni.

Prokurista musi byt pri uCinéni pravnich tkonu radné podepsan, aby bylo bezpochybné ziejmé, ze
jedna jako prokurista. Z § 14 odst 5 ObchZ vyplyva, ze se prokurista podepisuje tim zpusobem, ze k
firmé podnikatele, za kterého jedna pripoji dodatek oznacujici prokuru a svtij podpis. Dodatek muze
mit riznou formu, nejcastéji vSak pljde o nésledujici slovni vyjadreni: prokurista, in procura, per
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procuram nebo zkratky Ppa, p.. Rozsudek Vrchniho soudu v Praze, 5 Cmo 308/94, publikovany v
Soudnich rozhledech, 1996, ¢. 4, s. 88 an., stanovil, ze soucasti podpisu prokuristy je vzdy dolozka
prokuristy. Bez této dolozky se nejedna o podpis prokuristy, priCemz nestaci skute¢nost, ze
prokurista je radné zapsan do obchodniho rejstriku.

Odpovédnost prokuristy v oblasti soukromého prava

Prokurista muze odpovidat za své vadné vykonané pravni ukony v soukromém pravu jak podnikateli,
jenz mu prokuru udélil, tak tretim osobam vuci kterym tkon smétuje. Bude zalezet v jakém postaveni
je prokurista vuc¢i podnikateli. Jestlize je prokurista v pracovnépravnim vztahu k podnikateli, vztahuji
se na néj predpisy o pracovnépravni odpovédnosti za Skodu. Pozornost vSak bude vénovana
zékladnim vztahum odpovédnosti za $kodu vyplyvajici z ob¢anského a obchodniho prava.

"Pokud je prokurista clenem druzstva, urci se jeho odopovédnost podle stanov druzstva.'[18] Jestlize
je prokurista spole¢nikem ¢i clenem obchodni spole¢nosti, jeho odpovédnost bude vymezena
spolecenskou smlouvou. prokurista, jenz jedna na zakladé jiné smlouvy odpovida dle obecnych
ustanoveni o odpovédnosti.[19]

Jak jiz bylo rec¢eno, prokurista mize byt omezen ve svych ukonech vnitrnimi pokyny mu dané
podnikatelem. Poruseni téchto pokyni nema vuci tretim osobam nasledky, nicméné prokurista je za
poruseni odpovédny podnikateli podle obecnych predpisu o odpovédnosti za vzniklou Skodu.

Jestlize prokurista prekroci sva opravnéni v prokure, vztahuje se na jeho pravni ukony ustanoveni
Obc¢Z. Prokurista muze prekrocit zakonny rozsah bud tim, ze Cini pravni ukony, které se provozu
netykaji, nebo zatézuje ¢i zcizuje nemovitosti, a¢ k tomu neni vyslovné opravnén. Plati, Ze podnikatel
muze jeho tkony dodatecné schvalit ¢ili ratihabovat dle § 33 odst 1 Ob¢Z. Podle stejného ustanoveni
plati, Ze jestlize se podnikatel dozvi o pravnich ukonech, které prokurista ucinil nad rdmec prokury,
a podnikatel neoznami treti osobé sviij nesouhlas s nimi, je témito ukony podnikatel vazan, jako by je
schvalil. Paklize podnikatel pravni ikony jdouci nad ramec prokury neschvali, a tento souhlas oznami
treti strané, neni tkony podnikatel vazan. Treti osoba, vici niz byl tkon u¢inén, pak muze dle § 33
odst. 2 Ob¢Z bud zadat, aby prokurista splnil zdvazek sam, nebo aby nahradil $kodu zplisobenou
svym jednanim.

Zanik prokury

Zaniku prokury se vyjma § 14 odst. 7 a § 125 odst. 2 nevénuje zadné ustanoveni ObchZ, proto se
budou aplikovat predevsim normy prava obcanského. Zdkon vSak stanovi, Ze prokura nezanika smrti
podnikatele. Prokura trva, byt znacné omezen4, i nadale.

Z&kladni ustanoveni tykajici se zaniku prokury je § 33b ObCZ. Prokura zanikne nejcastéji
jednostannym pravnim tkonem smérujicimu k zéniku prokury ze strany prokuristy (vypovéd) ¢i
podnikatele (odvolani) ¢i smrti prokuristy.

Ustanoveni § 14 odst. 7 ObchZ primo odkazuje na moznost stanovit, ze prokura zanikne smrti
podnikatele, jenz prokuru udélil, jinak prokura nezanikd, ale dojde k jejimu omezeni. Stejna dikce
vSak nepamatuje na zanik pravnické osoby- podnikatele, z cehoz vyplyva, ze se pouZzije primérené
ustanoveni Ob¢Z. Dle § 33b odst. 2 zanika prokura pouze tehdy, pokud nedojde k sukcesi, tzn.
jestlize neprechazi prava a povinnosti na jinou osobu. Dalsi zpusob zaniku prokuru je upraven
zédkonem 182/2006 Sb., o ipadku a zpusobech jeho reseni, ve znéni pozdéjsich predpisi. § 252
zminéného zékona stanovi, ze prohlaSenim konkurzu zanikaji vSechny jednostranné pravni ikony


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-30-brezna-2006-o-upadku-a-zpusobech-jeho-reseni-insolvencni-zakon-15329.html

dluznika, které se tyjkaji jeho majetkové podstaty, a to véetné prokury.[20]

Nezbyva nez dodat, ze ujednani, které by vylucovalo moznost podnikatele odvolat prokuru by bylo
dle § 33b odst. 3 neplatné.

Uvahy de lege ferenda

Prokura je dle mého nazoru nejvyznamnéjsim institutem zastoupeni podnikatele, a proto se
domnivam, Ze strucna uprava, kterd je primarné koncentrovana v § 14 ObchZ je nedostatecna.
Doporucil bych upravu roz$irit minimalné o doplnéni zpusobu zaniku prokury, aby doslo k
zjedoduSeni interpretace.

Zcela na zavér se zminim o kritériich kladenych na prokuristu. Jsem toho nazoru, ze by bylo vhodné
uvazovat o dalSim kritériu na prokuristu. Prokurista ma zna¢na opravnéni, a tim i vliv na chod
podniku, zejména pokud se jedna o prokuru rozsirenou. ObchZ pritom nevyzaduje u prokuristy
bezthonnost, jako napriklad zakon ¢. 455/1991, o zivnostenském podnikani (zivnostensky zakon), ve
znéni pozdéjsich predpisti, stanovi pro podnikatele. Myslim si, ze Uprava podminek bezihonnosti,
ktera se vyzZaduje u osob odpovédného zastupce by mohla byt vzorem uvazované upravy. Prokuristou
by dle mého nazoru rozhodné neméla byt osoba, jenz byla pravomocné odsouzena za umyslny trestny
¢in souvisejici s podnikanim, nebo za byt i z nedbalostné provedeny ¢in souvisejici s predmétem
podnikéni podnikatele.

Shrnuti

Podnikatel miize vystupovat v pravnich vztazich osobné, svym jménem nebo ze néj muze vystupovat
osoba od néj odli$na. Jednim z nejvyznamnéjsich instrumentt umoznujici zastoupeni podnikatele je
prokura.

Prokura je zvlastni plnd moc, ktera je specificky upravena v obchodnim zékoniku. Narozdil od plné
moci udélované podle ustanoveni obéanského zakoniku mé prokura radu specifik. Nejdulezitéjsi z
nich je skutecnost, ze jeji rozsah je dan jiz zdkonem, ze mlze byt udélena jen fyzické osobé, a ze

osoba, ktera vystupuje jako zmocnitel, muze byt jen podnikatel zapsany v obchodnim rejstriku.

Prokurista je opravnén ke vSem pravnim tkonum, které se tykaji provozu podniku. Zakonem je
omezen tak, Ze nemuze zcizovat a zatézovat nemovitosti podnikatele, nicméné i toto omezené lze
vyloucit. VSechna dalsi jina ustanoveni v listiné o udéleni prokury by Cinila prokuru neplatnou. To
vSak neznamenad, ze podnikatel nemuze omezit prokuristu vnitfnimi pokyny.

Prokura je u¢inna zapisem do obchodniho rejstrku, jeji zapis ma tedy konstitutivni povahu. Prokura
muze byt udélena jak jedné fyzické osobé, tak i vicero osobam. V posledné zminéném pripadé je
nutné stanovit, zda prokuristé jednaji samostatné nebo zda je treba souhlasu dvou, vice Ci vSech
prokuristu.

Pri jednani prokuristy je treba, aby prokurista dbal na spravné podepisovani se. Dle soudni praxe je
nedostatecna skutecnost, zZe je prokurista zapsan v obchodnim rejstriku bez toho aniz by se podepsal
dle ustanoveni zakona. Vedle oznaceni firmy podnikatele, za kterou jednd, je nutné ucinit vlastni
podpis prokuristy a doplnit dodatek oznacujici prokuru.

Vadné provedené tkony prokuristy vedou k odpovédnosti, zejména k odpovédnosti za Skodu.
Prokuristova odpovédnost vuci tretim osobam a podnikateli, jenz mu prokuru udélil zavisi na
prokuristové postaveni vi¢i podnikateli. Obchodni zékonik vyslovné stanovi, ze poruseni vnitinich



pokyntl nemé préavnich ucinku vuci tretim osobam.

Dle mého nézoru je Uprava prokury v obchodnim zakoniku nedostatecnd. Pri absenci Gpravy vztahd,
které se na ni vztahuji, obchodnim zédkonikem, se pouzije zejména obcanského zakoniku. Doplnéni
dikce obchodniho zdkoniku o dalsi aspekty by znacné zjednodusilo vyklad tykajici se prokury. Zcela
na zaver bych doporucil zprisnit pozadavky na prokuristu s tim, aby se prokuristou nemohla stat
osoba, ktera neni beztthonn4, a to dle vzoru kritérii vyzadovanych u odpovédného vedouciho dle
zivnostenského zakona.
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Dalsi clanky:

e Ochrana korporace a jejich ¢lenu proti zneuziti hlasovacich prav

» Za smlouvu o vykonu funkce ¢lena statutarniho orgénu je treba povazovat kazdou smlouvu,
ktera ji svym obsahem materialné odpovidd, bez ohledu na to, jak je oznacena

o Zékladni rozdily ve fungovani spole¢nosti s ru¢enim omezenym v Anglii a v Ceské republice - 1.
cast

» Byznys a paragrafy, dil 22.: Zprostredkovatelska ¢innost v energetice: pravidla, dohled
Energetického regulacniho Gradu a spory se spotrebiteli

e Pravo stavby a jeho uplatnéni v praxi

e Odc¢inéni nemajetkové ujmy v souvislosti se zasahem do povésti pravnické osoby

e Soucasny trend mikrodomt a mobilnich domu z pohledu financovani a ocenovani

 Vykladové obtize § 66 odst. 1 ZOK

e Opustit firmu s dluhy neni dobry nédpad aneb ruceni jednateld za dluhy SRO pri neodvraceni
hroziciho upadku

e Compliance produktu - novy smér firemni compliance

« Evidence skute¢nych majitel ve svétle aktudlni judikatury
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