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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Ramcové smlouvy a jejich pojeti v obcanskem
zakoniku

Ramcové smlouvy jsou kontrakty, které se i v soucasné dobé velmi ¢asto pouzivaji v podnikatelskych
vztazich. Upravuji (i pres pristup NS) vzajemna prava a povinnosti tykajici se vétsiho mnozstvi
dodavek, i opakovaného plnéni s tim, Ze stanovuji vzajemny ramec prav a povinnosti. Jaka jsou
jejich specifika v NOZ?
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Ramcova smlouva v soukromém pravu neni samoziejmé samostatnym smluvnim typem.[1] Ramcovou
smlouvou jsou sjednana zékladni pravidla, jimiz se budou ridit v budoucnu uzavrené konkrétni (tzv.
realizac¢ni) smlouvy, nebude-li v této konkrétni smlouvé ujednano jinak. Pri vzniku realizacni smlouvy
(napr. smlouvy kupni) uzavrené na zakladé ramcové smlouvy se tedy v rozsahu, v némz strany
nesjednaly v realizacni smlouvé jinak, stavaji pravidla (smluvni podminky) sjednand v ramcové
smlouveé soucasti obsahu realizaCni smlouvy, a to aniz by na né muselo byt v realiza¢ni smlouvé
0dkazano.[2]

Nejvyssi soud se jiz pomérné castokrat vyjadril k tomu, Ze rdmcova smlouva jako takova nezaklada
vzajemna prava a povinnosti. Tzv. rdimcova smlouva dle Nejvyssiho soudu[3] nezaklada zavazkovy
vztah, pohledavky a zdvazky smluvnich stran z ni tudiz nevznikaji. Vyznam ramcové smlouvy spociva
v tom, Ze strany tam, kde predpokladaji dlouhodobéjsi obchodni vztah, stanovi jejim prostrednictvim
zakladni pravidla, jimz budou podléhat vSechny konkrétni (tzv. realizaCni) smlouvy na jejim zakladé v
budoucnu uzavrené, nebude-li v té ¢i oné realiza¢ni smlouvé ujednano jinak. Ramcova smlouva tak
nema jiny vyznam (jinou funkci), nez Ze stanovi smluvni podminky nasledné uzaviranych
konkrétnich, realizacnich smluv, tj. v tom ¢i onom rozsahu predurcuje jejich obsah.

Dle Nejvyssiho soudu je tedy ramcova smlouva ve své podstaté tedy pouhym typem obecnych
obchodnich podminek ve smyslu § 1751 ob¢anského zékoniku (dale jen OZ). Toto pojeti nepokladam
osobné za S$tastné z toho duvodu, Ze vili obou stran je samozrejmé byt smlouvou vézan z divodu
planované kauzality vzajemného vztahu.

S prichodem nového ob¢anského zakoniku ovSem dulezitost rdmcovych smluv pomérné vzrostla.
Pokud neni rdmcova smlouva smlouvou stricto sensu, je nutné se na ni divat prinejmensim z pohledu
§ 1726 OZ jako na dukazni prostredek. Povazuji-li strany smlouvu za uzavienou, a¢ si ve skute¢nosti
neujednaly nélezitost, jiz mély ve smlouvé ujednat (napr. kupni cenu), hledi se na projev jejich vile
jako na uzavrenou smlouvu, lze-li, zvlasté s prihlédnutim k jejich néaslednému chovani, rozumné
predpokladat, ze by smlouvu uzavrely i bez ujednéani této nalezitosti.
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Smluvni strany napriklad uzavrou ramcovou smlouvu na dodavku lisovacich forem, aniz by podrobné
ujednaly kupni cenu jednotlivych dila s tim, Ze cena bude urcena az s ohledem na situaci na
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komoditnim trhu. Ta ze stran, ktera tvrdi, Ze smlouva byla uzavrena i bez stanoveni ceny, musi unést
dukazni bremeno. Zakon stanovi, ze se prihlizi ,zvlasté k naslednému chovani stran”. Nevylucuje ale
ani prihlédnuti k predchozimu jednéni, kterym samozrejmé muze byt i predmétna ramcova smlouva
jakozto dukazni prostredek.

Problematické v tomto okamziku totiz je, ze dle drivéjsi judikatury by v obdobném pripadé nejednalo
o platnou kupni smlouvu (23 Cdo 298/2009). Z takového ujednani dle NS nelze dovodit, Ze si strany
ve smyslu § 409 odst. 2 ObchZ (dnes § 2080, resp. 2085 odst. 2 OZ) dohodly, Ze chtéji uzavrit kupni
smlouvu bez urceni ceny. Ze smluvniho ujednani dle NS vyplyva tmysl uc¢astnikt uzaviit kupni
smlouvu s urcenim ceny, ale az se na vysi kupni ceny dohodnou, a nedohodnou-li se, nebude smlouva
uzavrena. To je dle mého nédzoru mylny pristup.[4]

Ust. § 2085 odst. 2 NOZ stanovi, ze maji-li strany vuali uzavrit kupni smlouvu bez urcéeni kupni ceny,
plati za ujednanou kupni cena, za niz se tyz nebo srovnatelny predmét v dobé uzavreni smlouvy a za
obdobnych smluvnich podminek obvykle prodava. V této situaci se ovSem NS vyjadril, Ze aby byla
takto kupni smlouva vibec uzaviena, musi zde byt pfimo vyjadrena vile neurcit kupni cenu vibec.

Dle § 1726 ovSem nastupuje § 1792, kde je stanoveno, Ze pyne-li ze smlouvy povinnost stran
poskytnout a prijmout plnéni za uplatu, aniz je ujednéna jeji vySe, ¢i zpusob, jakym bude tato vyse
urcena, plati, ze uplata byla ujedndna ve vysi obvyklé v dobé a v misté uzavreni smlouvy. Z tohoto
pohledu je tedy nutné radné upravit prava a povinnosti v ramcové smlouvée, aby nedochéazelo mezi
kontrahenty k nechténym néasledktm.
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[3] Usneseni Nejvyssiho soudu sp. zn. 23 Cdo 936/2012 ze dne 28.11.2012
[4] Ackoli rozumim uvahdm senatu NS nad konkrétnim skutkovym stavem.

DalSi clanky:

 Praktické dopady tzv. flexi novely zakoniku prace na béh a délku vypovédni doby
 Podnikatel podle formy v aktualni judikature Nejvyssiho soudu

 Postoupeni pohledévek na vyzivné

e V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict

* Legalizace podpisu osoby, kterd nemuze Cist nebo psat

e Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

» Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast

 Ochrana oznamovateld - reflexe zkuSenosti ohledné prislusné osoby

» K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovéni ve spolecenstvi vlastniki jednotek: vybor vs. shromazdéni
¢ Klamava reklama
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