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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Reakce na clanek ,,Pojeti smluvni pokuty v
NOZ s akcentem na (ne)moderaci smluvni
pokuty”

Na strankach www.epravo.cz byl 5. srpna 2013 uverejnén clanek Pojeti smluvni pokuty v NOZ s
akcentem na (ne)moderaci smluvni pokuty[1], k jehoZ zavérim povazujeme za nutné se vyjadrit.
Autor se v druhé casti ¢lanku zabyva ustanovenim § 2051 nového ob¢anského zékoniku (dale jen
,NOZ"), které dava dluznikovi moznost v pripadé neprimérené vysoké smluvni pokuty podat soudu
navrh na jeji snizeni az na hodnotu vzniklé Skody. Autor dale upozornuje na ustanoveni § 580 NOZ,
ktery stanovi hlavni divody neplatnosti pravniho jednani, a § 588 NOZ, ktery upravuje pripady
absolutni neplatnosti pravniho jednani.
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Autor v zavéru Casti ¢lanku o moderaci smluvni pokuty uvadi, ze ,Prihlédneme-li k velmi malé ticasti
zalovanych v civilnéprdvnich soudnich jedndnich, jejichz predmétem je vymozeni pohleddvky, Ize
predpoklddat, ze v praxi bude ndrok zalobce na neprimeérenou smluvni pokutu zamitdn dle ust. § 580
NOZ ve spoj. s ust. § 588 NOZ, smysl moderace dle ust. § 2051 NOZ v konfrontaci s ust. § 580 a §
588 NOZ mi tedy v této souvislosti unikd. Podotykdm, Ze moznym vychodiskem z této situace pak
muze byt procesni pouceni ti¢astnika soudem dle ust. § 118a o. s. F. 0 moznosti vznést ndvrh na
snizeni smluvni pokuty, kdy Ize predpoklddat, Ze dostavivsi Zalovani k soudnimu jedndni, tohoto
postupu vyuziji, a tak se dostdvame do situace, kdy nedostaveni se Zalovaného k soudnimu
projedndni véci a ndsledné zamitnuti Zaloby na zaplaceni neprimérené smluvni pokuty pro rozpor s
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moderovdni neprimérené smluvni pokuty.“

Autor ¢lanku vyklada ustanoveni NOZ zpusobem, ktery je typicky pro soucasnou pravni tpravu, kdy
je neplatnost, ¢asto absolutni, spatfovana div Ze ne za kazdym odstavcem smlouvy. NOZ se vSak od
této koncepce odklani, coz je treba pri praci s nim mit na pameéti. V Givodnich ustanovenich NOZ je
stanoveno, Ze tento zdkon ma byt vykladan v souladu se zasadami, na kterych spociva, a s jeho
smyslem. Jednou z vyslovné zminénych zasad pak je, ze smlouvy maji byt plnény. Oddil o neplatnosti
pravniho jednani zaCind ustanovenim § 574, ktery stanovi, ze na pravni jednani je treba spiSe hledét
jako na platné nez jako na neplatné. Dale pak NOZ uprednostiuje neplatnost relativni, pred
neplatnosti absolutni. Absolutni neplatnost, ke které soud prihlizi i bez navrhu a kterou autor
dovozuje, je v pojeti NOZ ,zachrannou brzdou” pro extrémni pripady, kdy se pravni jednani zjevné
pri¢i dobrym mravium nebo odporuje zékonu a zaroven narusuje verejny poradek.
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V pripadé smluvni pokuty vSak NOZ vyslovné dava dluznikovi moznost v autorem zminéném § 2051,
aby navrhl soudu snizeni smluvni pokuty, pokud ji povazuje za neprimérenou. Pokud zdkon
uprednostiuje platnost pravniho jednani pred jeho neplatnosti a dava osobé, ktera by pripadné byla
neplatnosti chranéna, jinou moznost obrany, nez domahéani se neplatnosti, pak zavér o neplatnosti
ustanoveni smlouvy, kterym je stanovena neprimérena smluvni pokuta, povazujeme za vadny.

Navic, pokud autor dospél k zavéru, ze je na takové ustanoveni smlouvy treba pohlizet jako na
neplatné, nebot je v rozporu s dobrymi mravy, (a to aniz by se zabyval otdzkou, zda je kazda
neprimérena smluvni pokuta nemravna a v jakém pripadé se smluvni pokuta zjevné pri¢i dobrym
mravum, a tudiz lze uzavrit, Ze ujednani o ni je absolutné neplatné (§588 NOZ)), mél se také zabyvat
aplikaci ustanoveni § 577 NOZ, které stanovi, ze pokud je divod neplatnosti jen v urceni
mnozstevniho, ¢asového, izemniho nebo jiného rozsahu, soud jej zméni tak, aby odpovidal
spravedlivému usporadani.

Zavér autora clanku o tom, ze pro dluznika, kterému smluvni pokuta prijde neprimérena, je lepsi se
nedostavit k soudu, nebot pak ho soud smluvni pokuty ,zbavi“ na zdkladé Gvahy o absolutni
neplatnosti, zatimco pokud by se soudniho jednani zucastnil, soud by pokutu ,jen” snizil, povazujeme
za naprosto chybny. Obecné, v pripadé absolutni neplatnosti musi soud postupovat stejné, at se
dluznik jednani zicCastni nebo ne. Ve vztahu k neprimérené smluvni pokuté jsme vSak toho néazoru, ze
nelze dojit k zavéru o neplatnosti pravniho jednani, nebot zdkon nabizi jinou moznost obrany, ktera
zachova platnost ustanoveni, coz je v souladu s filosofii, na které je NOZ vystavén. Navic zavér o
neplatnosti by vedl vzhledem k ustanoveni § 577 NOZ k totoznému postupu soudu jako v pripadé
aplikace § 2051, pouze oklikou pres rozpor s dobrymi mravy. Vysledkem tak v obou pripadech bude
moderace smluvni pokuty soudem, cesta pres neplatnost, tedy neskyta vyssi miru ochrany, a proto
neni davod nevyuzit postup, ktery primo pro danou situaci zakon nabizi. Na zavér bychom snad jesté
upozornili, Ze subjektivni pocit neprimérenosti smluvni pokuty, ktery by dluznika vedl k netucasti u
soudniho jednani, nemusi znamenat, Ze smluvni pokutu bude za neprimérenou povazovat i soud, a
proto by se dluznik mél vzdy soudniho jednani zacastnit, v opacném pripadé je pravdépodobné, ze
soud vyda rozsudek pro zmeskani, ktery znamena plny tspéch véritele ve véci.
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[1] Mgr. Bc. Martin Havlik, Pojeti smluvni pokuty v NOZ s akcentem na (ne)moderaci smluvni
pokuty, dostupné na www.epravo.cz, k dispozici >>> zde.
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Dalsi clanky:

e Praktické dopady tzv. flexi novely zdkoniku prace na béh a délku vypovédni doby
¢ Podnikatel podle formy v aktudlni judikature Nejvyssiho soudu

e Postoupeni pohledéavek na vyzivné

e V cem Nejvyssi soud selhava a pro¢ by mu to advokati méli rict

« Legalizace podpisu osoby, kterda nemuze Cist nebo psat

e Byznys a paragrafy, dil 16.: Nahrada Skody ve stavebnictvi

¢ Koncernové rizeni kybernetické bezpecnosti - I. ¢ast
e Ochrana oznamovatell - reflexe zkuSenosti ohledné prislusné osoby
K nakladum exekuce pri soudnim prodeji zastavy

e Limity rozhodovéni ve spolecenstvi vlastniki jednotek: vybor vs. shromazdéni
e Klamava reklama
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