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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Recidiva podle § 205 odst. 2 trestniho zakona
z hlediska subsidiarity trestni represe

Trestni pravo je v pravni teorii povazovano za ultima ratio, tedy za jakysi posledni zpusob resSeni,
ktery je pripustny az v pripadé, kdy ostatni zplisoby selzou. Tato zasada je v ¢eském pravu
oznacCovana jako subsidiarita trestni represe a je vyjadiena v § 12 odst. 2 trestniho zakoniku, podle
kterého trestni odpovédnost pachatele a trestnépravni dusledky s ni spojené Ize uplatiovat jen v
pripadech spolecensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle jiného
pravniho predpisu.

Paradoxné je tato zdsada v trestnim zédkoniku suspendovana v pripadé, ktery je stranou pozornosti
nejen médii, ale i odborné verejnosti. Misto uplatnéni odpovédnosti za prestupek dochazi k postihu
podle trestniho zadkoniku se vSemi negativnimi dusledky. Jedna se pritom o jednéni natolik bagatelni,
Ze by uplatnéni zasady subsidiarity trestni represe bylo namisté. Mam na mysli § 205 odst. 2
trestniho zdkoniku, podle kterého bude potrestdn odnétim svobody na Sest mésicu az tri léta ten, kdo
si prisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni, a byl za takovy cin v poslednich trech letech odsouzen nebo
potrestan.

Jedna se o specidlni postih recidivy, ktery vSak vzhledem k zakladni skutkové podstaté precinu
kradeze podstatné zhorsuje postaveni pachatele, a to zejména v pripadech drobnych kradezi v
obchodé. Zatimco § 205 odst. 1 trestniho zédkoniku vyzaduje zpusobeni $kody nikoliv nepatrné, tedy
minimdlné 5.000,- K¢, kvalifikovana skutkova podstata vysi Skody neresi. Ke spachani tohoto precinu
tedy postaci ukrast dvé bonboniéry. Pokud by se tohoto jednéani dopustila osoba dosud netrestana
nebo i osoba, ktera drive spachala jiny trestny ¢in (s vyjimkou loupeze - viz Sdmal, P., Pury, R.,
Rizman, S. Trestni zakon. Komentar. II. Dil. 6., doplnéné a prepracované vydani. Praha: C.H.Beck,
2004, 1434 s.), jednalo by se o pouhy prestupek. Dalsim tskalim je vyklad pojmu odsouzen nebo
potrestdn. Zatimco k odsouzeni dojde pravni moci rozsudku, k potrestani dojde vykonanim ulozeného
trestu (nebo osvédcCenim se ve zkusebni dobé), pokud vykon trestu nebo pravni moc rozsudku nemaji
ten nasledek, ze se na odsouzeného hledi, jako by odsouzen nebyl. Tato skute¢nost ma sviij vyznam
zejména pro podminéné odsouzené k trestu odnéti svobody, kdy pouhé spachéni prestupku neni
divodem pro narizeni vykonu trestu. Bohuzel vSak naplnéni znaku kvalifikované skutkové podstaty
neni prestupkem, ale precinem.

Timto zplsobem proto dochazi ke kriminalizaci bagatelniho prestupkového jednani. Nezpochybnuji
zasadu ,neznalost zdkona neomlouva“, ani netouzim po beztrestnosti majetkové kriminality.
Domnivam se vSak, ze vzhledem k vySe uvedenému je toto ustanoveni zakona neprimérené tvrdé a v
rozporu se zasadou subsidiarity trestni represe. Toto ustanoveni existovalo i drive v trestnim
zakoniku ¢. 140/1961 Sb., s jedinym rozdilem, kterym je moznost uloZeni trestu odnéti svobody az na
dvé léta. Nynéjsi pravni tprava je tedy prisnéjsi, kdyz stanovi moznost ulozeni trestu odnéti svobody
Sest mésict az tri 1éta. Postihovanim této drobné kriminality podle mého ndzoru vykonévame
medvédi sluzbu, kterd policejni, soudni a vézensky aparat zatézuje vice, nez je zdravo, protoze tyto
kapacity by mohly byt vyuzity ucCelnéji jinde. Vykon trestu odnéti svobody rovnéz prinasi dalsi
negativni externality v podobé vlivu na osobu odsouzeného a moznosti jeho resocializace.
Nezpochybnuji pritom zavéry rozsudku Nejvyssiho soudu spis.zn. 4 Tdo 1250/2013, podle kterych
soustavné a méné intenzivni porusovani trestnépravnich norem zpravidla vyluCuje pouziti zasady
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subsidiarity trestni represe. Pouze tvrdim, Ze dokud neni opakované pachani prestupku trestnym
¢inem v ostatnich pripadech, nemeélo by tomu tak byt i v pripadé § 205 odst. 2 trestniho zékona,
zejména pak v pripadech, kdy se nejednda o poruSovani soustavné, ale pouze o poruseni jediné.

Mgr. Milan Zeman
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Dalsi clanky:

e Podminky pro ulozeni trestu vyhosténi cizince

e Zamysleni nad systémem alternativnich trestu: na pozadi mezinarodni védecké
konference ,Rethinking Sentencing: Are We Getting Justice Right?”

e Spravné urceni poc¢atku béhu lhlity pro podani stiznosti proti usneseni soudu, kterym se
narizuje vykon trestu odnéti svobody

» Rozsirovani statni moci pri implementaci acquis EU: Cesky fenomén gold-platingu na prikladu
konfiskac¢ni smérnice

e Zména zpusobu uréovani vyse penézité pomoci obétem: Redeni viech dosavadnich probléma?
e Uplatnéni adhezniho naroku v trestnim rizeni a spravnim rizeni

» Novela § 196 trestniho zadkoniku: racionalni korekce, nebo oslabeni ochrany ditéte?
 Vybrané aspekty trestného ¢inu podvodu podle § 209 TrZ ve svétle judikatury

e Zasadni novinky v oblasti trestni odpovédnosti pravnickych osob v roce 2026

e Kauza Skender Bojku: Putativni nutna obrana optikou Us
e Novela zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob
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