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Vezméte, prosime, na védomi, ze text ¢lanku odpovida platné pravni uprave ke dni publikace.

Rezignace zakladatele ustavu

V usnesenich ze dne 18. 10 2016, sp. zn. 8 Cmo 285/2016 a ze dne 11. 7. 2018, sp. zn. 5 Cmo
155/2018 Vrchni soud v Olomouci judikoval, Ze zména okruhu zakladatela Gstavu (§ 402 a nasl. o. z.)
za jeho existence prevodem prav a povinnosti zakladatele, tj. na smluvnim zadkladé, je mozna opiraje
se jednak o zasadu smluvni volnosti zakotvenou v § 1 odst. 2 o. z. a dale o § 406 odst. 2 0. z., z néhoz
moravsky soud dovodil, Ze mohou-li byt prava a povinnosti zakladatele Ustavu zpusobilym
predmeétem prechodu (v rozsahu stanoveném zakladatelskym pravnim jednanim), mohou byt i
predmétem prevodu.

V usneseni sp. zn. 14 Cmo 106/2018, ze dne 10. 9. 2019 byl pak Vrchni soud v Praze
postaven pred otazku, zdali muze zakladatel ustavu ukoncit svou ucast v ustavu
jednostrannym pravnim jednanim (rezignaci) dle § 160 o. z.

Ke skutkovému stavu. Soud prvniho stupné zamitl navrh na zapis zmén do rejstriku ustavu co
do vymazu I. J. jako zakladatele ustavu. Tento vyrok soud prvniho stupné oduvodnil tim, ze
navrhovatel k navrhu dolozil oznameni o vzdani se veskerych prav zakladatele ustavu,
nebot je v rozporu s jeho osobnim presvédcenim podilet se na ¢innosti ustavu. Zakon ani
zakladatelska listina nezakazuji zménu poctu zakladatelu ustavu nebo prechod ¢i prevod
prav na pravniho nastupce cCi treti osobu. Jedna se vSak o zasadni zménu zakladatelského
pravniho jednani, ktera by méla byt provedena primarné na zakladé rozhodnuti
zakladateld, nikoliv jednostrannym pravnim aktem. O zménach zakladatelského pravniho
jednani rozhoduje i za trvani ustavu zakladatel, jak vyplyva z § 406 odst. 1 o. z. Podle § 406 odst. 2 o.
z. neni-li rozhodnuti zakladatele mozné, nabyva jeho prava vuci istavu osoba urcena zakladatelskym
pravnim jedndnim v rozsahu tam uvedeném, jinak je nabyva spravni rada; v takovém pripadé se vsak
k rozhodnuti spravni rady o zméné ucelu ustavu nebo o jeho zruseni vyzaduje predchozi souhlas
soudu. Nad to soud prvniho stupné argumentoval v rejstrikovém rizeni uplatiujicim se registracnim
principem. Odpovidajicim procesnim prostorem pro rozhodovani o zméné zakladaci listiny tstavu je
nalézaci rizeni. Navic navrhovatel reSené ozndmeni dorucil pouze na adresu fakticky neexistujiciho
sidla spolku, to ale neni v souladu s dobrymi mravy, kdyz spravné mél oznameni dorucit predevsim
druhému zakladateli, coz neucinil. Navrhovatelem zvoleny postup by mohl kdokoliv a kdykoliv
zneuzit.
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Proti usneseni soudu prvniho stupné podal navrhovatel odvolani, v némz navrhl, aby odvolaci soud
usneseni soudu prvniho stupné v napadeném rozsahu zrusil a véc vratil soudu prvniho stupné
k dalSimu rizeni.

Odvolaci soud pripomnél, ze tUstav lze zalozit pouze zakladatelskym pravnim jednénim (zakladaci
listinou nebo porizenim pro pripad smrti), jak vyplyva z § 405 o. z. Zakladatelské pravni jednani
predstavuje projev vule zakladatele (zakladatell) zalozit dany tUstav a jeho imanentni obsahovou
nélezitosti je téz identifikace osoby zakladatele (zakladatela). Zakladatelské pravni jednani je pro
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ustav jedineCné a zésadni. Je nutnym krokem ke vzniku ustavu jeho zapisem do rejstriku ustavi
(§ 407 o. z.), ale téz vymezuje zakladni atributy dstavu, vcetné jeho tcelu (§ 405 odst. 1 o. z.).

Je-li zakladatelu ustavu vice - jak je tomu v pomérech projednavané véci - vyjadruje
zakladaci listina koncensus ohledné jejiho obsahu s tim, ze po dobu existence ustavu je
primarné na dalSi dohodé zakladatelu, zda a jakym zpusobem zakladaci listinu zméni (§
406 odst. 1 o. z.). Zasadni, koncep¢ni vliv zakladatelt na Ustav prostrednictvim zakladatelské
listiny je pravidelné zachovan po celou dobu jeho existence. V tomto sméru zakon vyslovné pripousti
shora zminénou vyjimku spocivajici v prechodu prav a povinnosti zakladatele dle § 406 odst. 2 o. z.,
ale déje se tak jediné v pripadé zaniku zakladatele pravnické osoby ¢i umrti zakladatele fyzické
osoby. Pri reSeni otazky mozné zmény okruhu zakladatelu ustavu je treba mit na zreteli,
ze zakladatel neni volenym organem ustavu a nevztahuje se na néj moznost rezignace
dle § 160 o. z. Prichazi do uvahy zména okruhu zakladatell Ustavu za jejich existence toliko
prevodem prav a povinnosti zakladatele, tj. na smluvnim zakladé (pozn. autora viz shora vzpomina
prejudikatura Vrchniho soudu v Olomouci). Zavér soudu prvniho stupné, ze rezignace na
postaveni zakladatele istavu mozna neni, odvolaci soud sdili.

Pouceni na zaveér: Drive nez ohlasis rezignaci, zvaz nebudes-li pro legraci...
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